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Eixo: Organizagao da Informacgao

1 Introdugdo

Estruturas Onticas' e classificacdo universal
(Dahlberg, 1978) foi o tema da palestra
apresentada pela Dr2 Ingetraut Dahlberg em
1977, para a Fundagdo Sarada Ranganathan
para Ciéncia da Informacdo?, no Centro de
Pesquisa e Treinamento em Documentagao,
em Bangalore. No contexto da palestra,
Dahlberg defende a necessidade de uma
estrutura conceitual sistematica que permita
organizar o conhecimento de maneira légica,
coerente e universalmente compreensivel.
Apesar do periodo em que foi proferida, trata
de uma questdo classica e atemporal no
ambito da Organiza¢do do Conhecimento e de
fundamental importancia para o entendimento
de teorias de representacdo, ou seja, para o
entendimento dos principios norteadores
utilizados para a elaboragdo de modelos de
dominios cientificos, visando a representagao
e a recuperacao de informacdes e dados.

Neste sentido, a nossa proposta de pesquisa®
enfatiza a necessidade de trazer para o cerne
dos estudos em Organizagdao do Conhecimento
a leitura e a discussdo de estudos cldssicos da
area, que apresentem teorias de
representacdo no ambito da modelagem de
dominio. Atualmente, a literatura tem
abordado diversos trabalhos de comentadores
e criticos das teorias de representagdo no
contexto da modelagem de dominios, que,
entre elas, afiguram-se ora contraditdrias, ora
incompativeis. Em vista disso, considera-se de
fundamental importancia, principalmente na
esfera académica, entender criticamente os
aspectos  histéricos, epistemoldgicos e

ontoldgicos que envolvem tais teorias. Para
isso, a apresentacdo de textos fundadores de
tais teorias é necessaria.

O tema central da palestra de Dahlberg
discorre, assim, de uma proposta de teoria de
representacdo para modelagem conceitual de
dominios cientificos. O texto publicado
apresenta a sua proposta, que pode ser
considerada como uma meta-classificagdo,
como uma ontologia de fundamentacao, para
a elaboracdo de sistemas de classificagdo para
dominios cientificos em diversos campos de
conhecimento. Ao adotar uma abordagem
filoséfica e epistemoldgica, a autora destaca o
papel das categorias ontolégicas como base
para a representagdio do conhecimento
cientifico, propondo um modelo de
classificacdo que privilegia a racionalidade e a
precisao conceitual.

Neste artigo, propomos debrugarmos na
proposta de Ingetraut Dahlberg que tem por
objetivo apresentar os principios tedricos e
metodolégicos para a elaboragdo de um
sistema de classificagdo para dominios
cientificos, o qual integra niveis ontolodgicos da
realidade, oferecendo um sistema hierarquico
e universal.

Os pressupostos que apoiam o]
desenvolvimento de sua proposta baseiam-se
na afirmacdo que um sistema de classificacao
para dominios cientificos deve se fundamentar
em uma organizacdo natural e objetiva da
realidade, considerando os niveis do ser e suas
interagOes éticas do homem com o cosmos.
Além disso, assume-se que o0s conceitos



cientificos ndo sdo estaticos, mas dinamicos e
reflexivos da cognicdo cientifica.

Para tanto, a autora apoia-se nos postulados
de G. Vollmer (1975), que defende um realismo
hipotético no qual a realidade é estruturada,
independente da consciéncia humana, mas
pode ser conhecida parcialmente através da
percepc¢do e da ciéncia. Desta forma, Vollmer
critica a visdo idealista e propde uma visdo
cosmica, onde o homem ¢é apenas um
observador do universo e ndo o centro dele
(Dahlberg, 1978, p.27).

Dahlberg, também se apoia nas categorias do
ser (inanimado, animado, mental e divino) de
Aristételes (Joseph, 2008) e identifica que ao
longo da histéria, filésofos como Hartman
(1964) e Feibleman (1965) ampliaram tais
niveis. Destaca ainda, que tal classificagcdo das
categorias pode ser também encontrada nos
sistemas de Roger Bacon, Descartes, Hobbes,
Locke, Hegel, Comte e Spencer, para citar os
mais conhecidos. No campo da Ciéncia da
Informagdo, relacionada as classificagOes
bibliogréficas, pode ser observado nos
sistemas de J. D. Brown, E. Bliss e S.R.
Ranganathan (Dahlberg, 1978, p.30).

A partir de tais principios norteadores,
Dahlberg apresenta sua proposta de
classificagdo  universal para  dominios
cientificos - Information Coding Classification
(1cc).

Este estudo tem como objetivo apresentar as
bases que fundamentaram a proposta de
Dahlberg e estd organizado, a partir desta
introducdo, da seguinte forma: na segdo 2,
destacamos os procedimentos metodoldgicos
qgue utilizamos para a leitura e compreensao
do referido texto; na se¢do 3 apresentamos o
referencial tedrico, com énfase nos elementos,
e nos fundamentos epistemoldgicos e
ontoldgicos para a elaboragdo de sistemas de
classificagdo; na segdo 4, expomos a proposta
de Dahlberg para seu ICC, voltado a
classificacdo de dominios cientificos; e, por fim,
na segdo 5, apresentamos as nossas
consideracgdes finais.

2 Procedimentos Metodolégicos

Este artigo foi elaborado se apoiando em uma
metodologia qualitativa, que valoriza a
compreensdo do contelido em profundidade e
contexto (Severino, 2007), a partir da analise
sistematica e critica de um documento, com o
objetivo de extrair e discutir seus fundamentos
tedricos, conceituais e metodoldgicos. Tal
metodologia é denominada de “estudo da
obra”. Koche (1997) complementa que a
andlise de obras permite ao pesquisador
compreender o pensamento do autor, bem
como identificar os nexos entre ideias,
métodos e a construgdo do conhecimento
presente no texto. Essa abordagem é também
reconhecida por Umberto Eco (2019), que
destaca que “uma tese estuda um objeto por
meio de determinados instrumentos. Muitas
vezes o objeto é um livro e os instrumentos,
outros livros”. Neste sentido, o estudo de uma
obra isolada pode representar um exercicio
tedrico relevante e original.

A nossa pesquisa se enquadra nesta
classificacdo de estudo de uma obra, ou seja, o
entendimento da obra Ontical Strucures and
Universal Classification de Ingetraut Dahlberg
(1978), que analisamos com  rigor
metodoldgico apoiado ainda em Umberto Eco
(Eco, 1993) e no seu livro “Interpretacdo e
Superinterpreta¢do”, que discute a relagdo
entre texto, autor e leitor. Eco enfatiza que a
interpretacdo é um processo colaborativo e
multifacetado, onde é impossivel lidar com a
interpretacdo sem analisar a percepcdo, a
cultura e a tradugao.

Nesse sentido, contextualizam-se esses
espacos de fala e, durante a apresentacao da
teoria, estabelecemos um didlogo com a obra
através das notas e da interpretagdo como um
processo colaborativo, que exige considerar os
processos de tradugdo que influenciam o
sentido que atribuimos ao que lemos. Assim,
para entender o que esta sendo dito, ndo basta
somente “ler/interpretar” - é preciso
considerar como percebemos o mundo, a
nossa bagagem cultural e até como traduzimos
ideias.
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Dessa forma, a andlise sera conduzida por meio
da leitura rigorosa da obra original de Ingetraut
Dahlberg, com atengdo as suas formulagGes
conceituais e estrutura argumentativa. As
inferéncias e interpreta¢des das autoras serdo
apresentadas exclusivamente por meio de
notas de fim, além de adaptagbes de quadros e
esquemas apresentados pela autora. Tal
estratégia permitira destacar e comentar os
principais elementos tedricos e metodolégicos
da obra sem interferir na linearidade do texto
principal. Essa opc¢do metodoldgica busca
respeitar a integridade do documento
analisado, ao mesmo tempo em que possibilita
o didlogo critico com seu conteudo. Assim,
pretende-se oferecer uma leitura aprofundada
gue valorize a complexidade da proposta de
Dahlberg, sem desconsiderar os desafios
envolvidos nos processos de leitura, traducdo e
contextualizacdo de uma obra escrita em outro
tempo, idioma e tradigdo tedrica.

3 Referencial Tedrico

O nosso referencial tedrico se baseia no estudo
do trabalho de Dahlberg a partir da leitura de
seu artigo “Estruturas Onticas e classificacdo
universal” (1978), como citado anteriormente.
Neste sentido, aqui consideramos referencial
tedrico as bases apresentadas pela autora para
a elaboragdo do Information Coding
Classification (1CC).

Dahlberg inicia sua conferéncia em Bangalore,
registrada na publicagao da seguinte maneira

[...] Gostaria de dar nestas
conferéncias um resumo de minhas
ideias a respeito de um novo Sistema
Universal de Classificagdo que venho
desenvolvendo ha uns sete anos.
Mostrarei onde minhas teorias
recapitulam outras e onde me
levaram a novos resultados e
prometem novos caminhos para uma
ordem geral do conhecimento
(Dahlberg, 1978, p.1)%.

A pesquisadora explica que tais bases tedricas
se apoiam nos principios apresentados por
Ranganathan no nivel das ideias (Ranganathan,
1967):

Ranganathan nos disse para distinguir
entre os trés niveis que se seguem: o

nivel da ideia, o verbal e o notacional.
Nesse capitulo, os elementos dos
sistemas de classificagdo somente
serdo tratados ao nivel da ideia
(Dahlberg, 1978, p. 9).

Ao apresentar as bases em que se apoiou para
a elaboragdo de uma proposta de sistema de
classificacdo, Dahlberg enfatiza o que pode ser
considerado o elemento de um sistema de
classificagdo cientifica, bem como os
fundamentos epistemoldgicos e ontoldgicos
qgue sustentaram a elaboragdo de seu sistema
de classificagdo para a ciéncia.

A publicacdo “Estruturas 6nticas e classificagdo
universal” encontra-se organizada a partir das
seguintes seg¢des:

1. Sobre os desenvolvimentos, que
compreende a introducdo, as etapas do
desenvolvimento, um resumo dos
desenvolvimentos em classificagdo e um
resumo do conteudo das aulas; 2. Elementos
de sistemas de classificagdo (SC), secdo em
que se discutem questdes fundamentais como
a diferenga entre conceitos e classes, os
processos cognitivos envolvidos, a objetividade
do conhecimento, a formacgdo e os elementos
dos conceitos cientificos, bem como as
relacbes conceituais e a distingdo entre
intensdo e extensdo de um conceito; 3.
Fundamentos ontolégicos de um sistema de
classificagdo moderno, que abrange desde
problemas epistemoldgicos relativos a
realidade até as  estruturas  Onticas
relacionadas ao ser humano, passando pelos
niveis do ser (de Aristételes a Nicolai
Hartmann), determinagdes do ser,
caracteristicas do ser e da forma, e areas
Onticas adicionais; 4. Constru¢ao de uma
classificagdo universal de campos do
conhecimento, parte que trata das
consideracBes gerais sobre o projeto, da
fundamentalizagdo das ciéncias, do papel do
sistematizador, da linguagem conceitual
notacional e dos aspectos mnemonicos do
sistema; e, por fim, 5. Aplicagdo de sistemas de
classificagdo, que aborda a relagdo entre
sistemas conceituais e novos conhecimentos,
regras para enunciados classificatorios,
influéncia da forma do enunciado na estrutura
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do sistema, bem como os processos de
indexacdo em cadeia e indexagdo avaliativa
formal.

Nosso estudo se encontra focado,
especialmente, em quatro nucleos tematicos
da obra. O primeiro refere-se aos elementos
de sistemas de classificacdo cientifico, isto é, a
estrutura  conceitual e epistemoldgica
necessdria, apresentada por Dahlberg, para a
formulagdo de sistemas classificatérios no
contexto da ciéncia. Em segundo lugar, serdo
apresentados 0s fundamentos
epistemoldgicos e ontoldgicos que sustentam
a construcgdo desses sistemas, com énfase nas
secBes que discutem os problemas relativos a
realidade, as categorias do ser e as estruturas
Onticas. Em terceiro, destacamos a andlise da
Information Coding Classification (ICC) e do
papel do seu sistematizador, figura essencial
no modelo proposto por Dahlberg. Por fim,
serd explorada a linguagem notacional do ICC,
bem como sua aplicagdo como sistema de
classificagdo, considerando o0s aspectos
formais e estruturais envolvidos.

Esses recortes permitem um aprofundamento
direcionado a proposta de Dahlberg para a
construcdo de sistemas classificatdrios
cientificos universais, articulando
fundamentos tedricos, estrutura ldégica e

possibilidades praticas de aplicagao.

3.1 Os elementos de um Sistema de
Classificagcdo Cientifico

Dahlberg considera o0s conceitos como
elementos dos sistemas de classificagao.

Esses elementos s6 podem ser considerados
como classes se, de fato, agruparem um
nimero de elementos dentro do préprio
sistema. No entanto, geralmente, os
elementos de Sistemas de Classificacdo
exercem sua funcdo apenas quando aplicados
a itens da realidade — como livros ou outros
documentos — que pertencem a uma
determinada classe, indicada por um conceito
ou por uma combinagdo de conceitos.

Assim, as classes sdo, em regra, produtos dos
sistemas de classificagGes que existem (reais).
Elas sdo os resultados praticos da aplicagdo de

um sistema de classificagdo a objetos do
mundo real (como objetos, fendmenos, etc.),
isto é, as classes emergem quando o sistema é
usado para organizar a realidade e ndo como
elementos constitutivos de um Sistema de
Classificagdo, elas surgem apenas quando
esses conceitos sdo aplicados a itens concretos.
As classes ndo sdo partes fixas do sistema de
classificacdo; elas sdo construidas quando o
sistema é usado para organizar objetos reais. O
gue constitui o sistema sdo os conceitos, e ndo
as classes que dele resultam (Dahlberg, 1978,

p.9).

Para Dahlberg os conceitos sdo estruturas
formadas pela inteiracdo do ser humano com o
ambiente. Afirma que a busca pela
objetividade na ciéncia implica que a cognigdo
cientifica deve lidar com conceitos explicitos e
comunicaveis.

Os conceitos cientificos, assim, sdo unidades de
conhecimento que podem ser descritos usando
linguagem natural. Nesse sentido, os conceitos
ndo sdo unidades estaveis, mas dependem do
estado atual do entendimento cientifico,
existindo nas defini¢Ges explicitas e implicitas
do conhecimento humano registrado.

Para defender esta posigdo, Dahlberg aborda
guestdes que envolvem a cognicdo. Argumenta
que o homem, nas suas interagdes com o seu
meio, cria estruturas estaveis em sua mente, as
quais os psicodlogos denominam de conceitos.
Das predicacbes sobre o meio ambiente
natural, aos experimentos e mensuragdes, a
contagem e inferéncias, o homem tem
procedido para formular leis da natureza e para
aplicar essas leis ao seu campo de atividade. O
conhecimento, fruto de tais predicagGes, esta
relacionado a uma dada realidade objetiva,
cientificamente comprovada.

[...] Se é concedido que a ciéncia
busca um conhecimento objetivo
sobre a realidade, entdo deve-se
concluir que a cognicao cientifica esta
preocupada com conceitos que
podem ser tornados explicitos pela
linguagem e que podem ser
apresentados de maneira formal.
Seus “conceitos formais”, que
“diferem daqueles que uma crianga
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adquire informalmente, na medida
em que os significados dos conceitos
foram geralmente esclarecidos (por
especialistas em um determinado
campo de conhecimento) até certo
ponto, e os significados sdo
compartilhados e comunicaveis,
enquanto os conceitos que a crianga
adquire informalmente podem ser
altamente subjetivos e pessoais”, sdo
os que podem ser considerados
“conceitos cientificos”, ou seja,
aqueles conceitos que s3do os
elementos ou unidades da cognicdo e
conhecimento cientificos verificaveis
(Dahlberg, 1978, p. 11).

Discorre ainda, que existe um longo caminho
entre o conhecimento sobre o visivel e o
conhecimento sobre o invisivel e imaterial, mas
afirma que tudo comecga relacionando
pensamentos aos objetos que realmente
existem.

A partir de declaragGes sobre seu
ambiente natural, de experimentos e
mediagdes, da contagem e
inferéncias, o homem passou a
formular leis da natureza e a aplicar
essas leis em seus campos de
atividade. Qualquer uma de suas
declaragbGes relacionadas a uma
realidade “experienciada” ou medida
“cria um “elemento de
conhecimento”, que também pode
ser considerado um  conceito
primitivo ou bdsico. E a colegdo de
tais declaragdes ou elementos de
conhecimento que se referem a um
objeto darealidade ou a um objeto de
pensamento verificavel pode ser
chamada de unidade de
conhecimento. [...] Assim, devemos
admitir que nossas unidades de
conhecimento, nossos conceitos
cientificos, ndo sdo unidades estaveis;
elas dependem do estado de
compreensdo e  conhecimento
cientifico (Dahlberg, 1978, pp. 11-12).

Desta forma, considera conceitos unidades de
conhecimento e ressalta que é surpreendente
que a recomendagcdo ISO R 1087, naquele
momento vigente, definia conceito como
“unidade de pensamento” e, assim, deixando

0s conceitos a cargo pessoal e subjetivo dos
individuos® (Dahlberg, 1978, p.11).

Como unidade de conhecimento, os conceitos
cientificos envolvem trés etapas: a selecdo de
um item de referéncia; a formulagdo de
declaragbes ou predicagdes verdadeiras
(caracteristicas) sobre esse item, que devem
ser verificaveis e a sintese dessas predica¢Oes
por meio de um termo/nome.

O triangulo a seguir pode esclarecer a
'trindade' de forma mais dbvia: item
de referéncia (IR), sintese verdadeira
e predicagdo (TP) sobre IR, sintese de
(TP) sobre IR por meio de um
termo/nome (Dahlberg, 1978, p.13).

Figura 1 — O triangulo conceitual
Item de referéncia (IR)

CONCEITO

Predicagdo verdadeira Termo/Nome

(TP)
Fonte: Adaptado de Dahlberg, 1978, p. 13.

Os itens de referéncia podem ser individuais ou
gerais. Conceitos individuais referem-se a itens
especificos e, no ambito das ontologias, sdo
denominados de instancias. Por outro lado, os
conceitos  gerais representam  objetos
perceptiveis ou abstratos que funcionam como
representantes de classes de conceitos.

Quanto as predicacdes verdadeiras - também
denominada por Dahlberg como caracteristicas
- elaapresenta as questdes que apresentamos
a seguir.

As caracteristicas ndo devem ser confundidas
com propriedades dos conceitos, ou seja, “facil
de definir”, “bem conhecidas”. Segundo
Dahlberg

as caracteristicas sdo as propriedades
dos objetos, dos itens de referéncia,
mas apenas no nivel dos conceitos
desses objetos é que se tornam as
caracteristicas  desses  conceitos
(Dahlberg, 1978, p. 15).
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Existem duas categorias principais de
caracteristicas: as ‘essenciais’, que descrevem
conceitos gerais e sdo essenciais para a sua
definicdo e estruturacdo e as ‘acidentais’, que
descrevem conceitos individuais.

As caracteristicas essenciais também
tém a fungdo na estruturagdo de
sistemas de classificacdo [...] Pode-se
acrescentar que  caracteristicas
essenciais e acidentais podem ser
vistas como conformes os juizos
analiticos e sintéticos na filosofia de
Kant. [..] As duas formas
mencionadas podem ser subdivididas
da seguinte maneira: as
caracteristicas essenciais em
caracteristicas  constitutivas da
esséncia (aquelas que produzem a
esséncia em questdo) e as
caracteristicas  consecutivas  da
esséncia (aquelas que decorrem da
esséncia em questdo); e, as
caracteristicas acidentais, que podem
ser classificadas em caracteristicas
acidentais gerais de natureza
acidental, mas também geral) e em
caracteristicas acidentais
individualizantes (de natureza
individualizante) (Dahlberg, 1978,
p.16).

Assim, consideramos afirmar® que as
carateristicas essenciais sdo necessarias para
se definir de que tipo um conceito é, ou seja,
sua identidade, e podem ser aplicadas a todos
os individuos de um determinado tipo. E as
caracteristicas acidentais sdo opcionais para
um determinado tipo de conceito, se aplicam
somente a alguns individuos de um
determinado tipo, ou seja, ndo sdo necessdrias
nem constantes.

Com base em tais caracteristicas, apresenta
uma discussdo sobre as relagdes conceituais a
partir de dois enfoques: uma abordagem
quantitativa, que se concentra apenas nas
caracteristicas formais e permite comparagdes
légicas entre conceitos; e uma abordagem
qualitativa, que considera tanto os aspectos
formais quanto materiais. Esta Ultima pode ser
subdividida em: 1. relagbes formais
/categoricas, que dependem do tipo de
referéncia e se organizam em categorias, como

fendmenos e objetos; 2. relagbes materiais-
paradigmaticas, como as hierarquicas e de
particao; e 3. relagdes funcionais-
sintagmaticas, que relacionam processos ou
operagdes com categorias, como
instrumentalidade e a causalidade.

Além disso, discorre sobre a intensdo -
conjunto de caracteristicas de um conceito -, e
a extensdo - totalidade dos conceitos mais
especificos que um conceito pode incluir-. A
intensdo é representada pela soma de suas
caracteristicas e conceitos mais amplos,
enquanto a extensdo abrange todos os
conceitos que compartilham essas
caracteristicas.

E apresenta como uma ultima palavra sobre a
questdo das caracteristicas a seguinte
conclusao

[...] a descoberta de caracteristicas é
chamada de “anadlise de conceitos”. A
andlise de conceitos pode ser
considerada como uma
representagdo de fatos conhecidos
sobre uma coisa, um item de
referéncia, é algo absolutamente vital
para uma sinopse e para uma
estruturagdo util do conhecimento
humano (Dahlberg, 1978, p. 17).

Quanto ao termo/nome - um dos apices de seu
triangulo -, Dahlberg n3do discorre sobre ele.
Consideramos, como pode ser observado na
citacdo abaixo, que ela se ateve somente a
explicacdo dos elementos dos sistemas de
classificacdo.”

assim, tratamos brevemente os
elementos de sistemas de
classificagdo — conceitos e suas
propriedades necessarias, incluindo
conceitos estruturais, as categorias
(Dahlberg, 1978, p.26).

A partir de apresentar os elementos que irdao
formar um Sistema de Classificacdo Cientifica®,
Dahlberg  apresenta os  fundamentos
epistemolégicos e ontolégicos para a
construcdo desses sistemas.
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3.2 Os Fundamentos Epistemoldgicos e
ontoldgicos para a elaboragao de Sistemas de
Classificagdo para a Ciéncia

Na perspetiva de evidenciar as bases para a
elaboragdo de sistemas de classificacdo para
ciéncia, e a partir da definicdo dos elementos
gque compdem tais sistemas, Dahlberg
apresenta sua visdo sobre como é possivel ao
homem conhecer a realidade que o cerca- ou
seja, em qual teoria de conhecimento se apoia
para defender tal possibilidade.

Além disso, introduz algumas questdes
relativas aos problemas da realidade,
evidenciando as bases epistemoldgicas que
sustentam a construcdo de sistemas de
classificagdo.

Apresenta uma reflexdo sobre a relagdo do ser
humano com o mundo, destacando sua
capacidade de perceber e refletir sobre a
realidade que o cerca. A principal questao, diz
Dahlberg, é saber se o mundo é um produto da
imaginagdo humana ou uma realidade
independente. A autora apoia-se em Vollmer®
(1975) e defende o que ele denominou de
“realismo hipotético”, que sugere que o
conhecimento humano sobre o mundo &, em
Ultima instancia, baseado em hipdteses que
sdo testadas e confirmadas por meio da
experiéncia e da ciéncia (Dahlberg, 1974, p.27).

O raciocinio de Vollmer baseia-se em
um “realismo hipotético”,
semelhante ao de Donald Campbell
(1974) e Karl Popper (1974), o que
significa que qualquer coisa que
afirmamos conhecer cientificamente
pode ser fundamentada apenas em
hipdteses e testes. Suas principais
teses sdo: ‘todo reconhecimento da
realidade é de natureza hipotética, e
existe um mundo que é independente
de nossa consciéncia, que é
estruturado e que é autossuficiente.
Esse mundo é em parte reconhecivel
e compreensivel pela percepgdo, pelo
pensamento e pela ciéncia
intersubjetiva’ (p.34). A resposta a
pergunta “como é possivel que
estruturas cognitivas e estruturas
reais coincidam (pelo menos em
parte)? E dada pelo desenvolvimento

do cosmos e do préprio homem como
parte desse cosmo (Dahlberg, 1974,
p. 27).

Dahlberg ainda expde que a superagao de uma
concepgcdo puramente idealista, segundo a
qual o conhecimento do mundo se forma
exclusivamente por meio de estruturas
perceptivas de espago e tempo dadas a priori,
bem como pelas categorias racionais do
pensamento, representa um  avango
fundamental na compreensao da relagdo entre
sujeito e realidade.

Essa perspectiva rompe com a ideia de que o
mundo existe apenas em fun¢do da atividade
cognitiva humana, abrindo espago para uma
abordagem mais realista do conhecimento.
Nesse sentido, para os desafios relacionados a
organizacdo do conhecimento, torna-se
essencial adotar um argumento que ultrapasse
os limites do idealismo, permitindo reconhecer
gue a apreensdo da realidade ndo se da apenas
por meio das formas a priori da razdo, mas
também por meio de uma interacdo efetiva
com um mundo que existe
independentemente da mente humana
(Dahlberg, 1974, p. 28).

Com a "verdadeira virada
copernicana" proposta por Vollmer, o
ser humano é removido de sua
posicdo central e se torna um
observador da acdo cosmica. Tal
observagdo inclui, é claro, o préprio
homem e suas contribuicbes
materiais, intelectuais e espirituais
para este mundo. Juntamente com
essa "desantropomorfizagdo" geral -
gue elimina a cren¢a de que o mundo
existe apenas em fungdo do homem e
pode ser interpretado apenas por ele
com base em seus pontos de vista,
habilidades e forcas imaginativas,
outro novo aspecto pode ser
destacado, considerando o homem
como existindo em fungdo do mundo.
Esse aspecto implica que o ser
humano deve ser guiado por uma
consciéncia césmica e por um novo
sentimento de ética e
responsabilidade em prol do
desenvolvimento e evolugdo o6timos
do mundo. De fato, lhe foi dada a
liberdade de utilizar todos os poderes
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que lhe sdo inerentes (Dahlbeg, 1974,
p. 28).

Para evidenciar tais pressupostos, e no intuito
de defender uma base adequada para um
sistema de classificacdo universal, Dahlberg
apresenta uma sintese sobre os niveis do ser de
Aristételes a Nicolai Hartmann.

Os sistemas de classificacdo sdo baseados em
disciplinas, e, portanto, os campos de
conhecimento sdo desenvolvidos e
organizados conforme as capacidades
humanas surgidas historicamente das filosofias
tedricas, pratica e poética, de Aristdsteles.
Sobre isso Dahlberg relata que Huarte sugeriu
dividir os conhecimentos em 1 — artes e
ciéncias adquiridas pela memoria; 2 -
dependentes da razao; 3 - surgidas da
imaginacdo. Bacon usou a divisdo de Huarte
colocando a terceira classe na frente da
segunda, ao passo que Diderot e d’Alambert
usaram a sequéncia huartiana como os
conteudos bacoianos. Harris também se
pautou em Bacon, mas ao contrdrio dos
anteriores, considerou a razdo em detrimento
daimaginacdo e da memoria. Dewey se utilizou
da sequéncia de Harris para esquematizar a sua
Classificagdo  Decimal. Podemos  assim
observar, segundo Dahlberg, que
independente da sequéncia empregada, as
ciéncias e as artes sempre se relacionam com
as capacidades do homem, e, portanto, os
esquemas decorrem do que o homem é capaz
de fazer e ver (Dahlberg, 1978, p.29).

Entretanto, Dahlberg aponta para uma
abordagem completamente oposta, ou seja,
aquela que parte da realidade existente e
relaciona as disciplinas com os objetos da
realidade, e afirma que tal abordagem
encontrou seguidores ao longo da histdria. E
cita Aristoteles

Aristoteles utilizou esta abordagem
guando distinguiu entre os seguintes
niveis do ser: ser inanimado, ser
animado (vida vegetal, vida animal),
ser mental e ser divino (Dahlberg,
1978, p.30).

Mais contemporaneamente, desde o século
passado,

[...] alguns filésofos e cientistas, como
A. B. Novikoff, J. K. Feibleman, N.
Hatmann e K. Lorenz, passaram a
aceitar a existéncia de niveis de ser e
também formularam leis sobre esses
niveis (Dahlbeg, 1978, p. 30).

A partir de tais investigacOes sobre os niveis do
ser, como categorias conceituais para se
entender o mundo, Dahlberg faz uma
comparacgdo entre as categorias aristotélicas e
as categorias de conceitos utilizadas em
sistemas de classificagdo. Conclui que essas
determinagdes ajudam a organizar e predicar o
conhecimento existente, a partir da utilizacdo
de categorias mais simples que podem
estruturar ideias complexas. A ideia central que
vai defender é que o conhecimento é formado
por composi¢des de conceitos simples, que
podem ser analisados de forma hierarquica e
légica.

Assim, apods ter distinguido que existe duas
espécies de realidade, ou seja, uma
estabelecida pelos niveis do ser, incluindo o
homem e uma criada pelo homem através de
sua necessidade inata de interagir com o ser de
todos os modos e formas, as determinagdes do
ser. Propde nomear, os elementos dos
conceitos constituidos por duas categorias
fundamentais, ou seja: caracteristicas do ser
(algo é um ser vivo) e caracteristica de forma
(algo é um objeto).

Existem apenas alguns conceitos que
sdo compostos exclusivamente por
uma caracteristica de ser ou uma
caracteristica de forma. Na maioria
dos casos, nossos conceitos sdo
misturas de ambos, onde a
caracteristica de forma desempenha
o papel dominante, ou seja, tem a
capacidade de categorizar qualquer
conceito. [...] As categorias tém uma
capacidade de estruturagao; ndo
apenas estruturam todos os nossos
elementos de conhecimento e
unidade de conhecimento, mas
também fornecem, ao mesmo
tempo, o esqueleto, os ossos e
tenddes para a estruturagdo de todo
o nosso conhecimento (Dahlberg,
1978, p.34).
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A partir de tais pressupostos, Dahlberg propde
as categorias que conduzirdo a base
classificatdria para a elaboragdo de um sistema
de classificagdo para ciéncia, o qual ela
denomina de Information Coding Classification
(ICC), no qual um Sistematizador se apresenta
como um metamodelo para representacdo dos
conceitos nos  diversos campos de
conhecimento.

4 O ICC e seu Sistematizador'®

Nesta se¢do vamos apresentar a proposta de
Dahlberg para a elaboracdo do Information
Coding Classification (ICC), uma classificacdo
universal de campos de conhecimento,
composta de nove classes principais, nas quais
utiliza-se um conjunto de principios para a
ordenagao dos conceitos no interior de cada
campo de conhecimento.

A secdo esta organizada de forma a ressaltar
guatro aspectos discutido por Dahlberg em seu
trabalho, a saber: O ICC e as bases que
fundamentaram a sua criagao; 0
Sistematizador e os principios que abarca; A
proposta notacional que utilizou o ICC e; Como
o sistema de classificagdo pode ser aplicado.

4.1 Information Coding Classification

A partir de seus estudos doutorais!!, Dahlberg
levanta cerca de 7000 nomes de campos de
conhecimento, que afirma ter sido “bem
documentados quanto a sua fonte e frequéncia
de ocorréncia” (Dahlberg, 1978, p.38). Estes
campos constituem a base empirica na qual ela
se apoiou para a elaboragdo da base
classificatério para a Information Coding
Classification (ICC), um sistema de classificagdo
universal de campos de conhecimento.

Ela propde o design deste Sistema a partir de
cinco subsistemas de categorias de conceitos:
conceitos de objetos gerais; conceitos de
formas gerais, conceitos de aspectos especial
do campo; conceitos relacionados a espaco e
localizagdo e conceitos relacionados ao tempo.
Destaca, que a afirmacdo sobre a realidade
precisaria se apoiar na combinagdo dessas
categorias e revela que tal conclusdo se deveu
aos estudos que realizou a partir do Grupo de

Classificagdo da Inglaterra, o Classification
Research Group (CRG), e em Farradane (1974),
apesar desde ultimo trabalhar de uma forma
um pouco diferente do que ela ird propor
(Dahlberg, 1978, p.38).

Considerou, que uma classificacdo para a
organizacdo de documentos em bibliotecas,
deveria desenvolver apenas uma hierarquia e,
desta forma, utilizou o conceito de campo
como base classificatdria de seu sistema. Neste
sentido, recorreu a ordenacdo de dreas de
objetos gerais em termos de uma sequéncia
evolutiva. Assim, discute a ideia de
“fundamentalizacdo” das ciéncias, ou seja,
como campos de conhecimento mais
complexos surgem a partir de campos mais
fundamentais e decide colocar ciéncias
fundamentalizadoras (tedricas) a frente
daquelas mais aplicadas (Dahlberg, 1978,
p.41).

A partir desses pressupostos chega a nomear
as dareas de objetos gerais utilizados para
indicar a ordem decimal de campos de
conhecimentos, a saber:

e Formas puras e estrutura (grandeza,
proporgoes);

e Matéria pura e energia (dtomos,
moléculas, compostos e forgas);

e Matéria agregada em movimento (corpos
césmicos, terra);

e Seres animados, ndo inteligentes
(microorganismos, palantas e animais);

e Seres animados, inteligentes (seres
humanos individuais);

e Seres inteligentes agregados

e Produtos materiais (consumiveis e bens de
capital e de servigos);

e Produtos intelectuais (descobertas
cientificas, informacdes, documentos,
noticias); e

e Produtos espirituais (linguas, trabalhos de
arte e de metafisica ).

Apresentando a seguinte tabela onde os
campos de conhecimento sdo classificados e
notacionados:
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FORMAGAO E INVESTIGACAO EM
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OPORTUNIDADES E DESAFIOS
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Tabela 1 - Grupos de assuntos de acordo com areas de objetos gerais

0 01 02 03 04 05 oe 07 o8 09
GENERAL THEORIES OBJECTS ACTIVITIES PROPERTIES or |PERSONS or INSTITUCIONS (TECHNOLOGY |APPLICATION in |DISTRIBUTION
FORMS PRINCIPLES COMPONENTS (PROCESSES |1stkind of field 2nd kind of or 3rd kind of |& other fields, & SYNTHESIS
CONCEPTS speciality field speciality |(field speciality |PRODUCTION |DETERMINATION
1 11 12 13 14 15 16 17 18 19
FORM & LOGIC MATHEMATICS |STATISTICS SYSTEMOLOGY |ORGANIZATIO |METROLOGY CYBERNETICS, |STANDARDIZATI (TESTING &
STRUCTURE N SCIENCE CONTROL& |ON MONITORING
AUTOMATION
2 21 22 23 24 25 26 27 28 29
MATTER & MECHANICS PHYSICS OF GENERAL & |(ELETRONICS PHYSICAL PURE CHEMICAL ENERGY SCIENCE (ELECTRICAL
ENERGY MATTER TECHNICAL CHEMISTRY CHEMISTRY TECHNOLOGY |& TECHNOLOGY |ENGINEERING
PHYSICS &
ENGINEERING
3 31 32 33 34 35 36 37 38 39
COSMOS & ASTRONOMY & |ASTRONAUTICS |BASIC ATMOSPHERIC |HYDROSPHERI |GEOLOGICAL MINING MATERIALS GEOGRAPHY
EARTH ASTROPHYSICS |& SPACE GEOSCIENCE |SCIENCES & C & OCEAN. SCIENCES SCIENCE &
RESEARCH TECHNOLOGY |SCIENCE & TECHNOLOGY
TECHNOLOGY
4 41 42 43 44 45 46 47 438 49
BIO SPHERE |[BASIC MICROBIOLOG |PLANT ANIMAL VETERINARY AGRICULTURE |FORESTRY & |FOOD SCIENCES |ECOLOGY &
BIOLOGICAL Y& BIOLOGY & |(BIOLOGY & SCIENCES & WooD & TECHNOLOGY |ECVIRONMEN
SCIENCES CULTIVATION CULTIVATIO |BREEDING HORTICULTURE | SCIENCE & T
N TECHNOLOGY
B 51 52 53 54 55 56 57 58 59
HUMAN HUMAN HEALTH & PATHOLOGY |CLINICAL PSYCHOLOGY |EDUCATION OCCUPATION, |SPORTS HOUSEHOLD
BIOLOGY THEOR. & PRACT. MEDICINE & LABOR & & HOME LIFE
MEDICINE MEDICINE CURE LEISURE
6 61 62 63 64 65 66 67 68 69
| SOCIAL SOCIOLOGY STATE & PUBLIC MONEY & SOCIAL LAW & LEGAL |AREAL STRUCTURE OF HISTORY
POLITICS ADMINISTRA (FINANCES ASSISTANCE, SCIENCE PLANIFICATIO |DEFENSE SCIENCE &
TION APPRAISAL & N & HISTORY
SURVEY URBANISM
i 71 72 73 74 75 76 77 78 79
ECONOMY & |GENERAL & APPLIED TECHNICAL MECHANICAL & (BUILDING & SCIENCE OF VEHICLE TRAFFIC & SERVICE
TECHNOLOGY |NATIONAL ECONOMICS SCIENCES PRECISION CIviL COMMODITIES | SCIENCE & TRANSPORT ECONOMICS
AREA ECONOMICS ENGINEERING |& TECHNOL. TECHNOLOGY |TECHNOL. &
SERVICES
8 81 82 83 84 85 86 87 88 89
SCIENCE & SCIENCE OF INFORMATION |COMPUTER |INFORMATION |COMMUNICATI | MASS PRINTING & |TELE SEMIOTICS
INFORMATIO (SCIENCE SCIENCES SCIENCE IN GENERAL ON COMMUNICATI| PUBLISHING | COMMUNICATIO
N ON N
9 91 92 93 94 a5 96 97 a8 99
CULTURE LANGUAGE & LITERATURE & [(MUSIC & FINE ARTS THEATRE CULTURE PHILOSOPHY |RELIGION CHRISTION
LINGUISTICS PHILOLOGY MUSICOLOG SCIENCE RELIGION &
Y THEOLOGY

Fonte: Adaptado de Dahlberg, 1978, p.40.

No eixo vertical estdo os niveis ontoldgicos,
com nove “areas do ser” que vao desde formas
e estruturas, matéria e energia, até cultura
espiritual. A primeira coluna, que apresenta as
“areas do ser” é composta por dez nucleos
tematicos que abrangem distintos dominios do
conhecimento e da experiéncia humana. A
drea 0 — Conceitos Gerais de Forma reune
conceitos abstratos e universais, como as
teorias, por exemplo. A area 1 — Forma e
Estrutura refere-se ao estudo das formas e
estruturas presentes em sistemas naturais e
artificiais, incluindo a geometria, a arquitetura
e a organizacao fisica dos objetos. A drea 2 —

Matéria e Energia abrange os conceitos
fundamentais da fisica e da quimica,
relacionados a constituicdo da matéria, as
propriedades dos materiais e as formas de
energia e suas transformacgles. A area 3 —
Cosmo e Terra inclui os conhecimentos sobre o
universo, o sistema solar, a Terra e os
fendbmenos geoldgicos e astronGmicos que
moldam o planeta e o espaco. A drea 4 —
Biosfera diz respeito a vida em todas as suas
formas, englobando a biologia, a ecologia, a
biodiversidade e as interagdes entre os seres
vivos e 0 meio ambiente. A area 5 — Humana
foca no ser humano como individuo,
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explorando aspectos fisicos, psicologicos,
emocionais e comportamentais. A area 6 —
Social trata das estruturas sociais, politicas e
juridicas, bem como das intera¢des coletivas,
instituicGes e dinamicas sociais. A area 7 —
Economia e Tecnologia abrange os sistemas
econOdmicos, a producdo e a distribuicdo de
bens e servigos, além do desenvolvimento e
uso da tecnologia e da engenharia. A drea 8 —
Ciéncia e Informacdo envolve os processos de
produgdo, organizagdo, disseminagdo e uso da
informacdo cientifica, incluindo ciéncia da
computagdo e a comunicagao do
conhecimento. Por fim, a area 9 — Cultura
refere-se as manifestagdes culturais, as artes,
as religides, as linguas, aos valores, crengas e
demais expressées simbdlicas das sociedades
humanas.

A autora argumenta que “a orientagdo para as
nove diferentes areas de objeto provou ser um
critério para subdivisGes” (Dahlberg, 1978,
p.39). Os diversos fendbmenos que surgem a
partir dessas dreas de objetos gerais
contribuiram para estabelecer, segundo
Dahlberg, critérios de ordenagdo para a sua
respectiva classificagdo. O principio de
“complexidade crescente”, que orienta a
disposicdo sequencial das areas de objetos
gerais, também foi utilizado para organizar os
fendmenos especificos relacionados a essas
areas.

Uma vez que os agrupamentos de assuntos
foram estabelecidos a partir da Tabela 1
Dahlberg aplica um sistematizador, ou seja, um
conjunto de principios que permite ordenar os
conceitos de um campo de conhecimento.

4.2 O Sistematizador

O Sistematizador é concebido como um
conjunto de principios que definem a
sequéncia estruturada de categorias e
subcategorias no interior de um campo de
conhecimento, levando em considerac¢do tanto
os aspectos tedricos quanto os praticos de cada
campo. As posicbes definidas pelo
sistematizador?? incluem a fundamentacio
tedrica, objetos de estudo, metodologias,

fendmenos especiais, aplicagbes praticas e o
ambiente de um campo.

Dahlberg assim o define:

[...] Uma vez que os agrupamentos de
assuntos foram estabelecidos,
conforme a [Tabela 1], aplicou-se um
“sistematizador”, ou seja, um
conjunto de principios do sistema,
uma sequéncia estruturada para as
posicdes do sistema, para o arranjo
repetivel dos elementos de cada
grupo de uma das pareas do objeto
(Dahlberg, 1978, p.42)

Em cada campo de conhecimento, os conceitos
devem ser organizados conforme as categorias
apresentadas a seguir, as quais representam
um conjunto de principios orientadores para a
sua estruturacdo - O Sistematizador -.

1 - Fundamentagdo geral e tedrica, incluindo
filosofia, histdria, psicologia, sociologia e
aspectos legais de um campo;

2 - Objeto ou objetos (unidades, complexos,
organismos) de um campo como um todo ou
partes de um campo; morfologia e estrutura de
um objeto ou de um sistema de objetos;

3 - Metodologia e tecnologia de um campo,
natureza de suas atividades especificas, suas
dindmicas inerentes;

4 - Fendbmeno especiais, se houver, de um
campo, sejam positivos ou negativos, forgas,
propriedades especiais, patologias, conflitos;

5 e 6 - Formas especiais se houver, assumidas
por um agrupamento, geralmente
determinadas por objetivos e metodologias
especificas;

7 - Influéncias externas exercidas e ralagdes
mantidas por um campo, bem como influéncias
exercidas sobre ele de fora;

8 - Aplicagdo de um campo, particularmente de
seus métodos, a outras areas e campos;

9 - Ambiente de um campo; suas pessoas,
organizagdes (nacionais, internacionais), sua
pedagogia e didatica, documentacao,
atividades de informacdo e comunicacdo
(disseminagao).
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0] sistematizador é baseado no
reconhecimento que um campo de
conhecimento é caracterizado por ter: teorias
gue o fundamentam (1); um objeto especial de
preocupacdo (2); um método e técnica especial
para investigagdo ou para manipulagdo do
objeto (3); Muito frequentemente
circunstancias especiais (4); usualmente
também subcategorias especiais (5-6, alguma
coisa do 7 também); muito frequentemente o
método de um campo sdo aplicados em outros
campos, nesse caso, esses campos de aplicagdo
sdo listados em 8; e, usualmente ha também
um certo “meio ambiente”, como descrito no
9 (Dahlberg, 1978, p.43). E ressalta:

O sistematizador, no entanto, nunca
deve ser usado de maneira rigida, ou
seja, aplicando as categorias
independentemente das
circunstancias. As vezes, subcampos
especiais estdao ausentes, por
exemplo, o grupo sistematizador 4 ou
7, e em alguns casos é muito dificil o
objeto de preocupagdo de um campo,
como Administragdo, cf 63, ou em
Religido Geral, cf. 98. E, as vezes, o
sistematizador aparentemente nao
pode ser aplicado dessa forma, como
nos grupos onde se tem uma ciéncia
basica, como em 53 Patologia Geral
ou Especial e Medicina, 58 Esportes, e
92 Literatura, e um numero de
campos de atividade ou subciéncias
(Dahlberg, 1978, pp.43-44).

E afirma que, no geral aplicacgdio desse
sistematizador contribuiu para evidenciar a
situacdo particular existente em cada campo
estudado, ao mesmo tempo em que
possibilitou a comparac¢do entre os campos de
conhecimento e seu desenvolvimento
(Dahlberg, 1978, p. 44).

Dahlberg, em seu trabalho, apresenta uma
série de exemplos e enfatiza que um “conjunto
de descrigdes de posi¢ao pode ser aplicado em
diferentes niveis de generalizacdo” (p. 43),
como pode ser observado no exemplo da
Tabela 2, nos campos da Quimica e da
Psicologia, a seguir:

Tabela 2 — Exemplo de aplicagdo do sistematizador
26 | Chemistry

General and theoretical foundations of
261 | chemistry
262
263
264
265
266

267

Analytical chemistry

Preparatory chemistry

Chemistry of reactions

Inorganic chemistry

Organic chemistry

Macromolecular chemistry

Applied chemistry (=chemistry in

268 | application fields)

Didactics - organisation - information in
269 | chemistry

55 | Psychology

General and theoretical foundations of

551 | psychology

Psychology of sensations, perception,

emotions, volition and the higher mental
552 | processes
553
554
555
556
557

558

Psychological methodology

Development psychology

Psychology of personality

Social psychology

Parapsychology

Applied psychology

Didactics - organisation - information in
559 | psychology
Fonte: Adaptado de Dahlberg, 1978, p. 43.

A seguir apresentamos uma sintese sobre a
linguagem notacional do ICC.

4.3 A Linguagem Notacional do ICC

A proposta de uma linguagem notacional para
o ICC se baseia no principio decimal,
permitindo que a notacdo represente
hierarquias conceituais de forma clara e
visualmente acessivel, a partir de nove areas de
objetos gerais, cada uma subdividida em nove
grupos.

O modelo classificatério proposto permite
representar também relagdes sintaticas entre
conceitos e campos interdisciplinares, como
em Filosofia da histdria que seria notacionada
em 691:978 (filosofia aplicada a histéria) e
Historia da filosofia em 971:698 (histéria
aplicada a filosofia). Evidentemente, hd uma
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diferenga entre o conceito de “Filosofia da
historia” e “Histéria da Filosofia”. Dessa forma,
o sujeito de uma afirmagdo incluida em tal
combinacdo de conceitos deve sempre ser
mencionado primeiro e o predicado — o
aspecto neste caso — por ultimo (Dahlberg,
1978, p. 45).

Dahlberg relata que a andlise que realizou nos
campos  cientificos das  Universidades
pesquisadas para a base de classificagdo de seu
ICC, foi possivel encontrar 600 possiveis
combinagbes desses campos. Reconhece que
embora exista outras combinag¢des possiveis,
elas ainda ndo foram efetivamente
implementadas ou reconhecidas por agdes
humanas ou sociais — e, por isso, ndo devem
integrar um sistema geral voltado a
representar o que ja é concretamente
existente. Na classificacdo bibliografica, essa
preocupacdo é tradicionalmente refletida pelo
principio do warrant literdrio, segundo o qual
os classificadores eram orientados a incluir
apenas classes que contivessem livros
realmente publicados. Considera que esta
pratica ndo é possivel se manter. Em sua
perspectiva, qualquer objeto ou fenémeno que
realmente exista deve ser considerado como
potencialmente classificdvel. Se ja houve algum
tipo de produgao intelectual ou
reconhecimento sobre esse objeto ou
fendbmeno, ele deve ser representavel por meio
das notagdes combinatérias disponibilizadas
pelo sistema, desde que essas notagdes
estejam  previstas como combinativos
facultativos pelo sistema (Dahlberg, 1978, p.
44).

Além dos aspectos acima mencionados,
destaca a importancia dos aspectos
mnemaonicos, que auxiliam na memorizagdo e
aplicagdo do sistema de uma base decimal.

[...] com essas caracteristicas
mnemonicas e a capacidade de

visualizar rapidamente e
efetivamente todos os campos de
conhecimento  existentes, pelo
menos em relagdo a sua

superestrutura, o sistema parece
muito adequado para aplicagdo geral
e mundial como um cédigo de campo
de assunto (Dahlberg, 1978, p. 48).

E, assim, ressalta Dahlberg, por sua
simplicidade e eficiéncia, é apropriado para
aplicagbes globais, podendo ser utilizado em
diretérios académicos (os nossos atuais
repositorios institucionais), catalogos de
bibliotecas, listas editoriais ou bibliografias
nacionais (Dahlberg, 1978, p.48). Seu formato
compacto facilita o uso até por estudantes do
ensino médio, tornando centros de informacgao
mais acessiveis.

A seguir iremos apontar as questdes
apresentadas por Dahlberg relativas a como os
sistemas de classificagdo sdo utilizados na
pratica da indexacdo e como tais sistemas
precisam conter ndo apenas elementos
conceituais e uma estrutura, mas também
regras explicitas para construir proposi¢oes
sobre o conhecimento identificado em
documentos.

4.4 Sistema de Classificagdo e sua aplicagao

Dahlberg investiga a aplicacdo dos Sistemas de

Classificagdo como  instrumentos  para
representar o conhecimento, destacando
estratégias para a melhoria dessa

representacdo e como essa representagdo
pode ser aprimorada. Ela enfatiza a
importancia da construgdo de afirmagdes
classificatdrias e o uso de sistemas conceituais
para expressar novos conhecimentos, 0s quais
se articulam diretamente com a indexagao de
documentos e com o desenvolvimento de
estruturas formais de conhecimento. Além
disso, ressalta o papel do indexador, que ao
elaborar tais afirma¢des — concebidas como
declaragGes afirmativas sobre o conhecimento
— participa de forma significativa no processo
de estruturagdo simbdlica da realidade.

[...]ao analisar (definir) conceitos e ao
declarar suas caracteristicas, somos
capazes de relacionar qualquer
conceito a sua categoria conceitual,
bem como a sua area ontoldgica
(objetiva) e ao fendmeno ou ao grupo
de atividade especial. Também vimos
gue tal andlise leva a construgdo de
sistemas conceituais formalmente
ordenados, ou seja, a sistemas de
classificagdo que possuem uma
estrutura “facetada”. Embora tais
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facetas possam ser consideradas
estruturas de conhecimento — uma

vez que a ordem estabelecida
transmite conhecimento sobre a
qualidade e a quantidade de
conceitos  existentes em cada
hierarquia - as facetas nao
transmitem o que se espera em
relagdo as estruturas de

conhecimento, pois exibem apenas as
estruturas dos elementos, na melhor
das hipdteses, o conhecimento que é
transmitido por, digamos, um sistema
de objetos, como plantas, minerais,
solos, geralmente chamado de
taxonomia. No entanto, tal sistema
ndo nos diz nada sobre, por exemplo,
como a fisiologia de um certo animal
reage a um determinado quimico ou
algo do tipo (Dahlberg, 1978, p. 49).

Neste sentido, a classificacdo de conceitos em
sistemas formalmente ordenados®®, permite
conectar conceitos a categorias, dareas e
fendmenos. No entanto, esses sistemas ainda
ndo s3do capazes de transmitir todo o
conhecimento que se espera dele. Para a
transmissdo desse conhecimento, afirma
Dahlberg, é necessdrio que o sistema permita a
criacdo de afirmacbes ldgicas, que incluam
sujeito, predicado e complementos. Nesse
contexto, as ideias de “scientemes”
(afirmagdes de conhecimento) e de
“informemes”  (informagdes novas) sao
centrais (Diemer apud Dahlberg, 1978, p.49). A
construgdo das afirmacgGes légicas depende de
regras que, nos sistemas atuais, ainda nao
estdo completamente desenvolvidas
(Dahlberg, 1978, p.49).

Relata ainda que alguns sistemas de
classificacdo, como a Classificagdo Decimal de
Dewey (CDD) e a Classificagdo Decimal
Universal (CDU), fornecem orientacdes para
criar combinagdes numéricas, que, por sua vez,
objetivam classificar assuntos de documentos.
No entanto, esses sistemas de classificacdo ndo
foram criados com a finalidade de expressar
afirmagbes completas sobre o conhecimento.
Como verificado, ressalta que, por outro lado,
o Sistema de Classificacdo Facetado de
Ranganathan (1967), com suas férmulas de
facetas, permite uma representagdo mais

detalhada, mas ainda sem andlise completa das
regras semanticas e sintaticas que poderiam
ser aplicadas. A ideia de representar uma frase
como sujeito (P+M) Predicado (E) e
Complementos é uma proposta de como
melhorar essa construgao.

Quando Ranganathan elaborou suas
formulas de facetas, que determinam
ndo apenas disposi¢cdo das facetas e
seus elementos dentro de cada uma
de suas 31 classes principais, mas
também a sequéncia a ser observada
na representagdo temdtica do
conteudo de um documento, ele
tinha em mente — e, portanto,
equipou propositalmente seu sistema
com — uma sintaxe controlada. No
entanto, em minha opinido, ainda
ndo ocorreu a ele que estava, de fato,
fornecendo uma ldégica para uma
expressado linguistica —uma frase. Sua
formula PMEST pretendia
representar categorias fundamentais:
seu uso do termo “facetas” para os
(varios) elementos da manifesta¢do

de tal formula em cada classe
principal deixa claro que ele
pretendia que cada representante
desempenhasse o papel de um
“ponto de vista” sobre um
determinado topico. Esta é, pelo
menos, a interpretacao

frequentemente) dada no Ocidente
ao seu sistema (Dahlberg, 1978, p.50)

Defende, desta forma, que a teoria da
linguagem e suas estruturas profundas,
como sujeito e predicado, sdo
fundamentais para  construir uma
organizacdo de conceitos que reflita a
realidade de maneira mais precisa. E
propbe a elaboragdio de formulas
declaratérias para posicionar os conceitos
de um campo de assunto a partir da
sequéncia do “sistematizador”: a indicacdo
tedrica ou quadro de referéncia
desempenhando o papel da
“incorporacdo” de uma sentenca nos seus
arredores; a indicagdo de objeto
desempenhando o papel de sujeito da
declaragdo e a indicagdo de atividade
desempenhando o papel de predicado
(Dahlberg, 1978, p.53).
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Destaca, assim, a importancia de o produto
da indexagdo ser uma frase declaratéria
sobre o assunto do documento e nao
somente termos isolados.

[...] De fato, a pratica de indexa¢do
com base em tesauros alfabéticos,
tentando descrever o conteldo de
um documento por termos isolados,
sem qualquer contexto sintatico,
sobrecarregando assim o processo de

recuperagao com enormes
quantidades de “falsos positivos”,
esta perdendo adeptos,

especialmente, onde as coleges de
documentos estdo crescendo a
tamanhos imensos. Um numero de
métodos e programas mais novos
para um tipo de indexagdo contextual
foi desenvolvido, como PRECISY,
NEPHIS®, Indexac¢do Relacional®® [...]
uma forma realmente pratica e
amplamente aplicavel ainda ndo foi
encontrada (Dahlberg, 1978, p.54).

Ressalta que o indexador, ao representar o
conhecimento, antigos e novos, assume
um papel crucial na estruturagao da
realidade. Ao indexar, ele ndo apenas
interpreta a producao intelectual do autor,
mas também influencia como essa
realidade sera percebida ou ignorada por
outros. Para exercer essa fun¢do com
precisdo, é essencial que conte com
indicadores formais que orientem a
indexacdo de conteldo. Tais indicadores,
sdo cédigos que ajudam na recuperacgado da
informacgdo, permitindo buscas especificas
e contextualizadas., como:

Um codigo indicando tipos de
documentos (é, de fato, altamente
util saber se um documento é uma
dissertagdo, um livro infantil, uma
patente ou um manual, etc.). Um
codigo indicando o carater de um
documento (é também necessdrio
saber se um documento é apenas
uma proposta ou relatério, noticias
sobre algo que estd por vir ou noticias
sobre algo que ja aconteceu). Um
codigo indicando a lingua de um
documento, a data e a
disponibilidade de um documento
(Dahlberg, 1978, p.55).

Essas indicagdes formais devem
acompanhar cada documento classificado,
estando disponiveis na recupera¢do da
informagdo  para  viabilizar  buscas
especificas (por qualidade, data, idioma,
etc.). Além de descrever o documento,
estruturam o conhecimento publicado e
ndo publicado, tornando-o acessivel por
meio da classificagdo e das declaragdes
associadas, oferecendo assim, uma visao
organizada da realidade (Dahlberg, 1978,
p.55).

5 Consideragoes Finais

A proposta tedrica de Ingetraut Dahlberg, ao
articular uma classificagdo universal
fundamentada em estruturas Onticas e
principios epistemolégicos rigorosos,
representa uma importante contribui¢do para
a Organizagdo do Conhecimento, pois
evidencia em quais bases tedricas e
metodoldgicas se apoia para a elaboragdo de
seu modelo de representagdo de dominios
cientificos.

Dahlberg assume, a partir do realismo de
Vollmer, uma concepao de uma realidade
estruturada e cognoscivel que oferece uma
alternativa aos paradigmas relativistas ou
puramente idealistas, sustentando a
possibilidade de uma classificacdo cientifica
que reflita, ainda que parcialmente, a
organizacao objetiva do mundo.

Este posicionamento ndo é neutro, nem
pretende ser. Trata-se de uma “montanha
epistemoldgica”, isto é, um ponto de partida
tedrico que sustenta e orienta as escolhas
metodoldgicas na construgdo de seu sistema
de classificcdo. Essa  “montanha” é
fundamental para compreender o tipo de
representacdo proposta — ndo um simples
procedimento de organizacdo de classes , mas
como uma expressdo que reflete o modo de
ver o mundo.

Ao rejeitar, de certo modo, os paradgmas
relativistas e idealistas, Dahlberg aposta em
uma teoria de representacdo que presume a
existéncia de uma ordem objetiva no mundo,
ainda que essa ordem seja captada de forma
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parcial e por meio de construgdes conceituais
mediadas pela linguagem e pela experiéncia.

Consideramos que esse posicionamento nado é
bom nem ruim em termos absolutos, ele é
coerente com “a montanha de onde partiu”. O
gue deve ser evidenciado é justamente essa
coeréncia de fundamentos, pois ele oferece ao
classificacionista caminhos sélidos para a
atualizacdo de sistemas de classificagdo com
clareza metodoldgica e consisténcia tedrica.

Ao evidenciar as bases tedricas e
metodoldgicas que se apoia, Dahlberg permite
que o sistema de classificagdo para dominos

cientificos acompanhe a dindmica do
conhecimento - parafraseando o mestre
Ranganthan em seu Prolegomena

(Ranganathan, 1967).

Entretanto, além de especificar tais bases,
Dahlberg deu um passo a mais, ao apresentar
uma proposta sistémica , com principios,
regras, critérios metodoldgicos e diretrizes
claras para a estruturagao do conhecimento
em dominios cientificos. Tal proposta que
denominou de “Sistematizador”, pode ser
considerada um metamodelo aplicavel a
qualquer dominio cientifico no ambito de
Sistemas de Organizagdao do Conhecimento.

Finalizando, reforcamos que este artigo
pretendeu ser um convite a leitura do texto
original de Dahlberg, pois consideramos de
fundamental importancia o contato com obras
classicas, fundadoras de nossa area, e ndo
somente a leitura de comentadores de tais
obras. Esperamos que a¢les como esta
contribuam para a construgdio de um
pensamento critico e para a compreensdo
aprofundada das discussdes apresentadas na
literatura.
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0 Na proposta de tradugdo, optamos por
denominar “Systematifier”, termo utilizado por
Dahlberg, como “Sistematizador” em portugués.
Essa escolha ndo se limita "a equivaléncia lexical,
mas reflete uma preocupacdo em adaptar o
conceito ao nosso contexto linguistico contribuindo
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para a construgdo de uma terminologia nacional
que valoriza e incorpore referéncias internacionais
de forma significativa.

11 Em 1973, Dahlberg obteve seu doutoramento na
area da Filosofia sob a orientagdo de Alwin Diemer
na Alemanha, sob o titulo “O sistema de
classificacdo universal do conhecimento e os seus
fundamentos ontoldgicos, tedrico-cientificos e de
informagdo”.
https://www.isko.org/cyclo/dahlberg#1.1

2.0 Sistematizador pode ser considerado um
metamodelo para a ordenagdo das classes de
conceito no interior de cada campo de
conhecimento. Metamodelos configuram-se como
esquemas conceituais em um metanivel, contendo
principios normativos, tedricos e metodoldgicos
que sustentam a elaboragdo de modelos
propriamente ditos - modelos conceituais de
campos de conhecimento.

No campo da Biblioteconomia e da Ciéncia da
Informagdo, destacam-se trabalhos como o de Bliss
(1929), Ranganthan (1967), Classification Research
Group (CRG) e Dahlberg (2008), cujas contribuicdes
extrapolam a elaboracdo de sistemas de
classificagdo para oferecer marcos tedricos e
metodoldgicos de natureza metamodelar.

No campo da Ciéncia da Computagdo, consideram-
se como metamodelos as Ontologias de

fundamentacdo, como a Descriptive Ontology for
Linguistic and Cognitive Engineering (DOLCE)
(Gangemi et al., 2002), Suggested Upper Merged
Ontology (SUMO) (Niles, Pease, 2001), a Unified
Foundational Ontology (UFO) (Guizzardi, Wagner,
2010) e a Basic Formal Ontology (BFO) (SMITH E
CEUSTERS, 2010), que oferecem suporte conceitual
generalizado para a elaboragdo de modelos em
diversos dominios (Moraes, et al, 2023).

13 Dahlberg nomeia os sistemas de classificacdo que
possuem uma estrutura sistematica de “sistemas de
classificagdo formalmente ordenados” (Dahlberg,
1978, p.49).

4 preserved Context Indexing System (PRECIS) ou
Sistema de Indexagdo de Contexto Preservado, em
tradugdo livre, foi um método de indexagdo
desenvolvido por Derek Austin no British Library
Research and Development Department na década
de 1970.

15 Nested Phrase Indexing System (NEPHIS) ou
Sistema de Indexacdo de Frases Encaixadas, foi um
sistema de indexac¢do desenvolvido por T. C. Craven
em 1977.

% A indexacdo relacional foi um método
desenvolvido por Farradane em 1966 na Inglaterra,
onde os termos sdo apresentados em diagramas
bidimensionais que indicam a natureza da relagdo
entre eles.
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