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Exo: Gestao da Informagao e do Conhecimento

1 Introdugdo

O compartilhamento de dados de pesquisa
(CDP) é um principio da Ciéncia Aberta voltado
a transparéncia e colaboragdo cientifica.
Segundo Piwowar (2011), o compartilhamento
e o reuso de dados pode potencializar a
eficiéncia e a qualidade da pesquisa, além de
permitir explorar hipdteses relacionadas ou
novas, principalmente quando combinados
com outros conjuntos de dados disponiveis.

Assim, o compartilhamento de dados de
pesquisa tem conquistado o reconhecimento
por parte de organismos internacionais,
agéncias de fomento, sociedades cientificas e
pesquisadores.

Diversas organizacbes tém estabelecido
diretrizes no sentido de ressaltar as vantagens
do compartilhamento, como a Organizacao
para  Cooperacdo e  Desenvolvimento
Econémico (OCDE) e a Royal Society. Da
mesma forma, instituicdes como a National
Information Standards Organization (NISO), em
conjunto com a National Federation of
Abstracting and  Information  Services
publicaram um conjunto de praticas
recomendadas visando auxiliar editoras e
editores na orientacdio de autores e

pareceristas, quanto ao tratamento de
materiais suplementares (Sturges et al., 2015).

No contexto brasileiro, um estudo realizado na
Fiocruz aponta que, embora a maioria dos
pesquisadores reconheca os beneficios do
compartilhamento, ainda existem barreiras
como a desinformacdo sobre plataformas e
normas vigentes, o que limita a pratica na
instituicdo (Veiga et al., 2019).

Um aspecto importante a ser considerado no
debate sobre o compartilhamento de dados de
pesquisa é a identificacdo dos fatores que
influenciam de forma positiva ou negativa o
interesse dos pesquisadores em compartilhar
os dados. O Modelo de Fatores que
Influenciam o Compartilhamento de Dados de
Pesquisa (MFDados), proposto por Veiga, Silva
e Borges (2021), considera que o
compartilhamento esta condicionado a custos,
beneficios e outros fatores. Barreiras como a
possibilidade de perda de oportunidade de
publicacdo, o tempo adicional necessario para
preparagao dos dados, preocupagao com sigilo,
usabilidade das plataformas e o receio de
plagio ainda dificultam essa pratica. Em
contrapartida, beneficios percebidos como
aumento da visibilidade, acessibilidade,
reconhecimento académico e credibilidade
tornam-se estimulo para a pratica do



compartilhamento. O modelo ressalta que a
decisdo de compartilhar dados é socialmente
situada e depende da interagdo entre os atores
envolvidos, as motivacdes e o ambiente
técnico-institucional que os cerca.

Além dos fatores individuais e institucionais,
politicas publicas e diretrizes nacionais e
internacionais tém papel central no fomento
ao compartilhamento de dados. O National
Institutes of Health (NIH), nos Estados Unidos,
é um exemplo de organismo que tem
promovido politicas consistentes e
progressivas nessa direcdo. Conforme estudo
de Jorge e Albagli (2018), desde 2003, o NIH
estabeleceu uma  politica geral de
compartilhamento de dados para pesquisas
com financiamento superior a USS 500 mil,
exigindo um plano de compartilhamento como
critério para a concessdo de recursos. Além
disso, foram instituidas politicas especificas em
areas como genOmica, doencas raras,
neuroimagem e ensaios clinicos, associadas a
repositérios préprios e regras claras de
governancga. A experiéncia do NIH mostra que
a criacdo de infraestrutura de dados, aliada a
politicas consistentes e articuladas aos
processos de financiamento e avaliacdo da
pesquisa, pode fomentar uma cultura mais
solida de abertura e reuso de dados cientificos.

O incentivo ao compartilhamento de dados,
assim como a elaboracdo de Planos de Gestdo
de Dados, tem motivado a criagdo de
repositérios como um canal eficiente de
comunica¢do e publicagdo, por meio do
armazenamento e gestdo  (Monteiro;
Sant’Anna, 2022).

No Brasil, a iniciativa SciELO Data, proposta
pela Scientific Electronic Library Online
(SciELO), busca facilitar essa pratica por meio
de repositdrios baseados nos principios FAIR
(localizdvel, acessivel, interoperavel e
reutilizavel). Contudo, a adog¢do ainda é
limitada.

Nesse sentido, as iniciativas de dados abertos
tém sido parcialmente atendidas, sobretudo
quando se trata de periddicos cientificos
tradicionais, uma vez que ndo ha maiores
incentivos aos pesquisadores que

compartilham dados de suas pesquisas. Desse
modo, o compartilhamento sé ocorre quando
ha exigéncias ou incentivos claros. Embora
muitas agéncias e alguns peridédicos possuam
politicas de compartilhamento, muitos autores
ainda nd3o cumprem as recomendacgdes
(Walters, 2020).

Nesse cenario, este estudo analisa a adesdo de
periddicos brasileiros da area da Ciéncias da
Saude, indexados na biblioteca eletrbnica
SciELO, as politicas de Compartilhamento de
Dados de Pesquisa. De forma mais especifica,
caracterizam-se os periddicos da area da
Ciéncias da Saude quanto a sete indicadores:
Compartilhamento de dados; Embargos;
Citacdo de dados; Licenciamento de dados;
Padronizacdo no formato de dados; Formuldrio
de Conformidade com a Ciéncia Aberta;
Indicacdo de repositoério.

A Colegao SciELO Brasil é um indexador e
publicador online de periddicos de qualidade
do Brasil em modus operandi de Ciéncia
Aberta, na modalidade dourada, com textos
completos de periddicos cientificos brasileiros
de todas as areas do conhecimento. Tem por
objetivo contribuir para maximizar a qualidade,
a visibilidade e o impacto das pesquisas, para o
fluxo global de comunicagdo cientifica, a
diversidade tematica, o multilinguismo, assim
como a reproducdo, replicacdo, reuso e
preservacdo digital dos dados de pesquisa e
retorno dos investimentos em pesquisa.
Ademais, a SciELO é pioneira mundial na
adogdo da publicagao de periddicos em acesso
aberto na modalidade dourada (SciELO, 2024).

Desde 2020, a SciELO apresenta critérios para
a admissdo e a permanéncia de periddicos
cientificos em sua cole¢do, alinhados ao
modelo e praticas da Ciéncia Aberta (SciELO
Brasil, 2024). Entre as agbes relacionadas a
gestdo e operacdo editorial para o alinhamento
com praticas da Ciéncia Aberta, os Critérios
SciELO Brasil estabelecem que o periddico deve
informar nas instrugGes aos autores que os
dados de pesquisa subjacentes ao manuscrito
devem ser citados, referenciados e
disponibilizados em Acesso Aberto, exceto em
caso justificaveis (Packer, 2025). Ainda neste
sentido, a SciELO (2024) encoraja o
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referenciamento de dados reusados, a
necessidade de se estabelecer uma licenca
adequada para acesso e uso dos artigos
publicados, além da promogdo da
interoperabilidade.

Desse modo, justifica-se o foco da pesquisa na
biblioteca eletronica SciELO Brasil, dado seu
papel central que desempenha na promogao e
adogdo de praticas abertas nos processos de
comunicacdo cientifica no pais (Correa-Orrego
etal., 2025).

Quanto a Area da Saude, Corrales-Garay et al.
(2019) e Lee e Chung (2022) apontam que esta
area esta entre as Main knowledge Areas nos
estudos sobre Ciéncia Aberta, com dados
abertos e reuso de dados entre os principais
temas. Todavia, no universo da ciéncia
brasileira, estudos relativos a Ciéncia Aberta e
politicas de compartilhamento de dados de
pesquisa nesse campo do conhecimento sdao
ainda incipientes.

Ademais, o interesse e estudos relativos a
dados abertos de pesquisa é relativamente
recente na literatura cientifica (Corrales-Garay
etal., 2019).

2 Referencial Tedrico

Entendida como o conjunto de principios e
praticas empreendidas para o acesso e
utilizacdo do conhecimento cientifico por
todos, a Ciéncia Aberta objetiva aumentar o
compartilhamento da informacdo e a
colaboracdo cientifica para o beneficio da
ciéncia e da sociedade (UNESCO, 2021). A
Ciéncia Aberta compreende um movimento
que busca tornar a pesquisa cientifica mais
transparente, aberta e acessivel, visando
acelerar o avan¢o da ciéncia por meio da
constru¢do do conhecimento cientifico focado
em maior impacto no desenvolvimento social
(Martinez-Samper et al., 2019). O avanc¢o da
Ciéncia Aberta depende da agdo proativa de
todos os atores e instancias da pesquisa
cientifica, entre os quais se destacam atores
diversos, como os periddicos, seus editores e
pareceristas (SciELO, 2024).

Diversos estudos se propuseram a apresentar
uma taxonomia da Ciéncia Aberta, entre eles

Silveira et al. (2023). O modelo a seguir integra
a recomendagdo da UNESCO (2021).

Figura 1: Taxonomia da Ciéncia Aberta:
revisada e ampliada

Fonte: Silveira et al. (2023)

No primeiro nivel da taxonomia da Ciéncia
Aberta (Figura 1), observam-se 10 facetas,
entre elas os Dados Abertos, que podem ser
definidos como dados que podem ser
acessados, usados e compartilhados por
qualquer pessoa, governo e empresa para
gerar beneficios sociais, econOmicos e
ambientais (Corrales-Garay et al, 2019).
Dentro da faceta Dados Abertos, encontram-se
os Dados Abertos de Pesquisa, que envolvem a
Gestdo de Dados de Pesquisa e a Politica de
Dados de Pesquisa, entre outros.

O movimento de dados abertos de pesquisa
tem como principio a garantia da
transparéncia, confiabilidade e possibilidade
de reproducdo, replicacdo e reuso dos dados
(Silveira et al., 2023). O compartilhamento dos
dados de pesquisa permite a avaliagdo das
metodologias e resultados apresentados nos
textos dos manuscritos, assim como fortalece a
credibilidade e a cooperagdo entre
pesquisadores, essenciais para o avan¢o da
ciéncia. Ademais, a abertura de dados (ou sua
disponibilidade restrita em casos especiais)
tem dois efeitos-chave para a ciéncia: sua
preservacdao, ao evitar a perda de dados;
retorno do financiamento publico, ao permitir
que os dados sejam utilizados por outros
pesquisadores, podendo-se acrescentar
também a contribuicao para o
aperfeicoamento das pesquisas (Packer, 2025).

Nesse contexto, de forma extremamente
relevante, destacam-se os Principios FAIR,
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propostos por Wilkinson et al. (2016),
amplamente reconhecidos como diretrizes
para a boa gestdo e compartilhamento de
dados de pesquisa. O acronimo FAIR refere-se
a quatro caracteristicas essenciais: Findable
(localizaveis), Accessible (acessiveis),
Interoperable (interoperaveis) e Reusable
(reutilizaveis). Estes principios visam garantir
que os dados e seus metadados sejam ndo
apenas abertos, mas efetivamente Uteis para
pesquisadores e sistemas automatizados.
Como observa Veiga (2024), a adog¢do dos
principios FAIR potencializa a inovagdo
cientifica ao assegurar que os dados possam
ser encontrados, acessados e integrados a
outras fontes, assim como reutilizados em
diferentes contextos. Vale ressaltar que,
embora dados FAIR nao sejam
necessariamente abertos, todo o dado aberto
deve ser FAIR, a fim de potencializar seu
impacto e valor cientifico (Caregnato et al.,
2021).

As discussdes sobre compartilhamento de
dados no contexto da comunicagdo cientifica
tém sido tema recorrente no debate sobre
Ciéncia Aberta. Como vantagens do
compartilhamento, Piwowar (2011) ressalta
que esta pratica ajuda a identificar erros,
desestimula fraudes, contribui com a formacao
de novos pesquisadores e no uso eficiente de
recursos financeiros, ao evitar a coleta
duplicada de dados. Além disso, segundo Vila
Nova et al. (2024), fatores motivacionais
individuais, como atitudes, crengas e
percepcdes de beneficios, sdo determinantes
no comportamento de pesquisadores frente ao
compartilhamento de dados, sendo tdo
relevantes quanto os fatores institucionais ou
técnicos.

Piwowar e Chapman (2008) reconhecem que a
cultura de CDP é improvavel de ser alcangada
sem politicas de orientacdo. Assim, destacam o
papel dos periédicos e agéncias de fomento
nesse sentido, quando exigem que
pesquisadores compartilhem seus dados com
outros pesquisadores. Nesse contexto,
observa-se que o acesso aberto a dados de
pesquisa também tem sido impulsionado por
diretrizes e exigéncias institucionais. Na Unido

Europeia, por exemplo, a Diretiva (UE)
2019/1024 determina legalmente o acesso
aberto a dados de pesquisa, resultante de
decisdes tomadas por entidades que financiam
e conduzem pesquisas (Fischer & Piskorz-Ryn,
2021). Esse tipo de regulacdo reforga o papel
das agéncias de fomento como
impulsionadoras da transparéncia cientifica.
No Brasil, contudo, entre as agéncias de
fomento a pesquisa, apenas a Fundacdo de
Amparo a Pesquisa do Estado de S3o Paulo
(FAPESP) possui uma politica explicita de
gestdo de dados de pesquisa (Packer, 2025).
Desde 2017, na submissdo de projetos, a
FAPESP exige a apresentacdo de um Plano de
Gestdo de Dados, no qual devem ser
detalhados os processos de geracdo,
disponibilizacdo e preservacdo dos dados,
observando as restricdes éticas, de
confidencialidade e de seguranga aplicaveis
(FAPESP, 2017).

Sturges et al. (2015) reforcam que as politicas
mais eficazes sdo aquelas que exigem o
compartilhamento, ao mesmo tempo em que
facilitam o mesmo por meio de orientacGes
quanto aos metadados e repositérios
adequados com links acessiveis. Tais praticas
beneficiam ndo apenas os proprios
pesquisadores, mas também outros cientistas,
que podem complementar os dados
depositados. No caso de compartilhamento
obrigatério, Piwowar (2011) sugere que a
obrigatoriedade é util para mostrar o grau de
conformidade dos pesquisadores com as
praticas  exigidas e  suas  possiveis
consequéncias. Por outro lado, o autor aponta
que o compartilhamento voluntdrio permite
compreender quais dados sdo mais facilmente
compartilhados, sobre quais assuntos, por
guem e em quais locais.

Nesse sentido, também Walters (2020)
considera que autores de artigos de periddicos
geralmente ndo compartilham dados, a menos
gue mandatos ou outros mecanismos o exijam
ou incentivem essa pratica. Para Sturges et al.
(2015), questdes relacionadas a propriedade
intelectual podem limitar o CDP, ja que
pesquisadores podem buscar a consolidacao
de direitos sobre ideias derivadas dos dados,
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no que diz respeito a tépicos de pesquisa e
inovacdes. Somando-se a isso, o estudo de
Monteiro e Sant’Anna (2022) identifica outros
fatores que podem limitar os pesquisadores
qguanto ao CDP, como pouca clareza quanto as
normas ou seu descumprimento, baixa
percepcdo de beneficios e acréscimo de
esforcos. Por outro lado, o apoio de
bibliotecdrios e o reconhecimento de
beneficios sociais e éticos podem influenciar
positivamente o comportamento quanto ao
compartilhamento.

Em periddicos de qualidade, a exigéncia de que
o autor do artigo declare a disponibilizacdo dos
dados subjacentes é um critério comum para a
aceitacdo de manuscritos (Packer, 2025).
Nesse cenario, para atender a demanda do
movimento de dados abertos de pesquisa, os
periddicos cientificos tém se defrontado com
guestdes e desafios relativos ao recebimento,
a avaliacdo, a armazenagem, a distribuicdo, ao
acesso e a divulgacdo de dados cientificos
(Silveira et al., 2023).

As politicas editoriais de periddicos
direcionadas a questdo da vinculacdo dos
dados de pesquisa aos artigos sdo relevantes
para evidenciar a transparéncia e credibilidade
da publicacdo (Silveira et al., 2023). Todavia,
segundo Silveira (2023), é a partir de 2020 que
surgem as recomendac0es e boas praticas para
a implementacdo de politicas editoriais de
dados de pesquisa, com orientagdes mais
precisas nas instru¢des aos autores sobre o
compartilhamento de dados.

Nos ultimos anos, observam-se estudos
dedicados a analisar politicas editoriais de
periddicos cientificos em relacdo a adesdo e
recomendacao das praticas da Ciéncia Aberta,
entre elas o compartilhamento dos dados de
pesquisa. Dentre eles, destacam-se: Castro et
al. (2017), que avaliam as politicas editoriais
sobre compartilhamento e citagdo de dados de
pesquisa de periddicos de Acesso Aberto,
indexados nos diretdrios Directory of Open
Access Journals (DOAJ) e Open Journal Systems
(0JS); Rousi e Laakoo (2020), que analisam 366
periddicos na area de Neurociéncia; Walters
(2020), que analisam periddicos da area da
Saude e Ciéncias Bioldgicas; Araujo e Principe

(2021), que analisam todos os periddicos da
area da Ciéncias da Saude indexados na SciELO;
Silveira et al., (2023), que analisam periddicos
da Comunicagdo e Informacgdo; Caregnato et al.
(2024), que analisam periddicos com
Dataverses ativos no repositdrio SciELO Data .

Atrelado ao principio do compartilhamento
dos dados de pesquisa, os repositérios de
dados se destacam como instrumentos
especializados na publicacdo, curadoria e
disseminacdo de conjuntos de dados,
contribuindo para a sua validacdo como
produtos cientificos legitimos.

No Brasil, o SciELO Data é um repositdrio de
dados de pesquisa associado aos periddicos
publicados pela Colecdo SciELO. Implantado na
plataforma Dataverse, do Institute for
Quantitative Social Science da Universidade de
Harvard, o repositério permite a criacdo de
multiplos repositérios de dados de pesquisa,
um para cada revista da cole¢do, com edicdo e
curadoria de dados realizadas pelos préprios
periddicos . Um periddico com um Dataverse
ativo significa que o mesmo ja depositou pelo
menos um conjunto de dados, disponibilizado
segundo as regras do SciELO Data (Caregnato
et al., 2024; Packer, 2025).

Com inicio como projeto piloto em 2020 e com
operacdo regularem 2022, o SciELO Data segue
os padrdes internacionais. Até o final de 2024,
a adesdo dos periddicos brasileiros da SciELO
aos repositorios de dados da SciELO Data era
ainda pequeno (19% do total de periddicos),
explicada pela resisténcia a abertura dos dados
e pela dificuldade operacional dos periddicos
em adotar praticas editoriais de curadoria de
dados.

Nesse cendrio, o uso de repositdrios de dados
configura o maior desafio para os periddicos
avancarem na adog¢do da Ciéncia Aberta,
requerendo o avango na politica editorial para
gue a gestdo de dados passe a fazer parte do
processo de edicdao. Ademais, no SciELO, a
disponibilizacdo dos dados de pesquisa
subjacentes aos textos, tem sido,
primordialmente, considerada como uma
pratica que enfrenta mais resisténcias (Packer,
2025).
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3 Procedimentos Metodolégicos

A Dbiblioteca eletr6nica  SciELO  Brasil
(https://www.scielo.br/) abrange oito Grandes
Areas do Conhecimento: Ciéncias Agrarias;
Ciéncias Bioldgicas; Ciéncias da Saude; Ciéncias
Exatas e da Terra; Ciéncias Humanas; Ciéncias
Sociais Aplicadas; Engenharias; Linguistica,
Letras e Artes; Multidisciplinar.

Dos 85 periddicos da Grande Area de Ciéncias
da Saude indexados na biblioteca eletrénica
SciELO Brasil, foram analisados 45 (53%)
periddicos, com modelo editorial de publica¢do
continua em dezembro de 2024, mantida em
2025. Justifica-se o critério adotado de
publicacdo continua em fung¢do de esta pratica
editorial contribuir  decisivamente para
acelerar a comunicacdo das pesquisas,
promovendo um fluxo agil com ganhos para
toda comunidade cientifica (SciELO, 2024), em
consonancia com os principios da Ciéncia
Aberta.

Os 45 periddicos analisados estdo distribuidos
em nove areas do conhecimento (Tabela 1) da
Grande Area da Ciéncias da Satde, conforme a
Tabela de Areas de Conhecimento do Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnolégico (CNPq), todos indexados na
biblioteca eletrénica SciELO.

Tabela 1: Distribuigao dos periddicos por area
dentro da Grande Area de Ciéncias da Satide

Area do conhecimento Quant.
Periddico
Medicina 26
Educacdo fisica 5
Odontologia 5
Enfermagem 2
Fonoaudiologia 2
Saude Coletiva 2
Educacdo Sanitaria 1
Multidisciplinar; Bioética 1
Saude e Seguranga no Trabalho 1
Total 45

Fonte: dados de pesquisa.

Inicialmente, para o processo de andlise das
politicas de compartilhamento de dados de
pesquisa dos periddicos analisados, para cada
um dos 45 periddicos, consultou-se seu
website a fim de recuperar informacgbes
relacionadas a politica de Compartilhamento
de Dados de Pesquisa. Com base no estudo de
Hrynaszkiewicz et al. (2020), as informacdes
disponibilizadas pelos sites dos periddicos
foram analisadas sob a perspectiva de sete
indicadores: Compartilhamento de dados de
pesquisa; Embargos de dados de pesquisa;
Citacdo de dados de pesquisa; Licenciamento
de dados de pesquisa; Padronizacdo no
formato de dados de pesquisa; Formuldrio de
Conformidade com a Ciéncia Aberta; Indicacao
de repositério. Para cada indicador,
consideraram-se trés categorias de resposta:
N3o consta recomendacdo; Recomenda;
Obrigatorio.

Quadro 2: Definicdo dos indicadores para
politica de dados de pesquisa

Indicador Defini¢ao

Compartilhamento | Recomendacdo ou
de dados de | exigéncia da publicacdo
pesquisa dos dados de pesquisa em
acesso aberto.

Embargos de dados | Periodo de tempo apés a
de pesquisa coleta ou geracdo dos
dados durante o qual ndo
precisam se tornar
publicamente acessiveis.
Os pesquisadores tém o
direito de wusar seus
proprios dados antes de
libera-los ao publico.

Citagdo de dados de | Recomendagdo ou
pesquisa exigéncia de que os dados
de pesquisa sejam citados
e referenciados de forma
formal e sistematica,
assumindo os dados de
pesquisa como produtos
cientificos citdveis. Esta é
uma pratica essencial para
a valorizagdo da Ciéncia
Aberta.
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Licenciamento

de

dados de pesquisa

Atribuicdo dos termos
legais sob os quais outras
pessoas podem acessar,
usar, modificar e
compartilhar os dados de
pesquisa. Entre eles, estd a
adogdo de licencas
abertas, como as da
familia Creative Commons
(ex: CCO, CC-BY). A falta de
compreensdo dos direitos

autorais e do
licenciamento de dados
dificulta que os
pesquisadores os

compartilhem.

Padronizagao

no

formato de dados

de pesquisa

Orientagdo ou exigéncia
dos periddicos e editoras
quanto ao tipo de arquivo
em que os dados devem
ser disponibilizados (por
exemplo: .csv, .txt, .xlsx,
xml, .json, .sav, etc.). A
padronizacao dos dados é
essencial para a garantia
de que os dados de
pesquisa sejam Uteis,
acessiveis e reutilizaveis.

Formulario

de

Conformidade com

a Ciéncia Aberta

Exigéncia de Formuldrio
preenchido pelos autores
relativo ao compromisso
com a abertura cientifica.
Indica a disponibilizacdo
dos dados, licengas e
conflito de interesses e
financiamento. Também
garante transparéncia,
reprodutibilidade e
acessibilidade na
producdo cientifica.

Na sequéncia, a fim de identificar a adesdo dos
45 periddicos ao Scielo Data, fez-se a consulta
e levantamento junto a plataforma
https://data.scielo.org/. Os dados recuperados
nos websites dos 45 periddicos e na SciELO
Data foram registrados em Planilha Excel.

Inicialmente, aplicou-se Teste Qui-Quadrado
entre cada um dos sete indicadores analisados
e area do conhecimento (Tabela 1) a fim de
avaliar a existéncia de associagdo estatistica
entre as dreas de escopo dos periddicos e o
comportamento em relagdo a cada indicador.
Para a aplicacdo do teste, as dreas
contempladas com um Unico periddico
(Educagdo Sanitaria, Multidisciplinar/Bioética,
Saude e Seguranca no Trabalho) foram
agrupadas em uma Unica categoria (Outras
areas). Em funcdo do resultado dos testes,
construiu-se uma tabela sintese com o
resultado dos sete indicadores associados a
politica de dados abertos nos periédicos
analisados (Tabela 2).

Na sequéncia, aplicaram-se Testes Qui-
Quadrado entre os sete indicadores, dois a
dois, a fim de se avaliar a significancia
estatistica da associacdo entre eles. Todas as
andlises estatisticas foram realizadas no
software SPSS, adotando o nivel de
significancia igual a 0,05.

4 Resultados

Indicacdo
repositorio

de

Recomendagdo ou
exigéncia na  politica
editorial que prioriza o uso
de repositérios como
mecanismo  preferencial
para garantir o acesso
duradouro, a preservacgao,
a citagdo (via DOI) e a
curadoria minima dos
dados.

Fonte: Adaptado de Hrynaszkiewicz et al. (2020)

A Tabela 2 apresenta o resultado da aplicacdo
do Teste Qui-Quadrado entre cada um dos sete
indicadores  analisados e area do
conhecimento. Observa-se a auséncia da
associacdo estatisticamente significante entre
as areas de escopo dos periddicos e o tipo de
informacdo (ndo consta recomendagdo,
recomenda e obrigatério) observada em
relagao ao indicador analisado. Dessa forma, a
recomendacgao ou obrigatoriedade, ou ndo, em
relagdo a cada caracteristica da politica
editorial da dados abertos, independe da area
de atuac¢do do periddico analisado, dentro da
Grande Area da Saude, o que permite que os
45 periddicos sejam analisados de forma
conjunta, ou seja, independente da drea.
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Tabela 2: Teste Qui-Quadrado entre
indicador analisado relativo a politica de
dados abertos e a area de conhecimento do
periddico.

Area de Conhecimento do
Periodico

Teste Qui-
Quadrado entre

Valor do | Valor | Grau de

Indicador Qui- de p |liberdade
Quadrado
Compartilhamento 8,55 0,74 12
de dados de
pesquisa
Embargos de 3,13 0,79 6

dados de pesquisa

Citacdo de dados 8,64 0,73 12
de pesquisa

Licenciamento de 0,75 0,99 6
dados de pesquisa

Padronizac¢do no 0,75 0,99 6
formato de dados
de pesquisa

Formulario de 4,84 0,96 12
conformidade com
a Ciéncia Aberta

Indicagao de 3,98 0,68 6
repositério

Fonte: elaboragdo prépria (2025)

A partir dos resultados obtidos na aplicagdo do
Teste Qui-Quadrado (Tabela 2), foi possivel
analisar os sete indicadores de politica de
dados abertos, sem levar em conta a area de
indexacdo do periddico, dentro da Grande Area
de Ciéncias da Saude.

A Tabela 3 apresenta as informacgdes presentes
nos websites dos 45 periddicos analisados da
area de Ciéncias da Saude em relagdo aos sete
indicadores associados a politica de dados
abertos de pesquisa, organizadas em trés
categorias: Recomenda; Nao consta
recomendacgao, Obrigatério.

Observa-se, inicialmente, que somente em trés
indicadores a men¢do a obrigatoriedade da
pratica estd registrada nas orientagdes; a
saber: Disponibilizacdo dos dados; Citacdo de
dados; Formulario de conformidade com a

Ciéncia Aberta. Por outro lado, para trés
indicadores, a quase totalidade dos periédicos
ndo apresenta qualquer mencdo relativa as
suas diretrizes: Embargos (89%);
Licenciamento de dados (98%); Padronizacdo
no formato dos dados de pesquisa (98%).

Tabela 3: Indicadores associados a politica de
dados abertos nos 45 periddicos analisados

Indicador

relativo a Nao

politica de consta

dados Recome recomend Obrigat
abertos nda acao Orio

Compartilha 23 12 10*
mento de
dados de
pesquisa

Embargos de 05** 40 -
dados de
pesquisa

Citagdo de 10 27 08
dados de
pesquisa

Licenciament 01 44 -
o de dados
de pesquisa

Padronizagao 01 44 -
no formato

de dados de

pesquisa

Formulario - 19 26
de

conformidad

ecoma

Ciéncia

Aberta

Indicacdo de 20 25 -
repositorio

Fonte: elaboragdo prépria (2025)

Notas: * Em alguns casos, depende do tipo de
artigo, obrigatéria mediante solicitacdo,
obrigatdria se o avaliador pedir.

** Em alguns casos, permite embargo, se
necessario.
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A partir da Tabela 3, observa-se que em apenas
uma pequena parcela (12, equivalente a 27%)
dos periédicos ndo consta mencgdo relativa a
recomendacdo do compartilhamento dos
dados de pesquisa. Dos 73% com informacao
relativa ao compartilhamento de dados, a
maioria (23) apenas recomenda essa pratica
associada a Ciéncia Aberta. Ademais, mesmo
entre aqueles em que o compartilhamento de
dados é obrigatério, ha casos de
obrigatoriedade parcial, uma vez que a mesma
é mediante solicitacgdo do avaliador.
Especialmente no ambito brasileiro, estes
resultados representam um avango na
implementagao das politicas de
compartilhamento de dados, em comparacao
ao estudo de Araujo e Principe (2021), que
identificou que somente 33,3% dos periédicos
da area da Ciéncias da Saude indexados na
SciELO até maio de 2021 encorajavam o
compartilhamento de dados.

Também Rousi e Laakoo (2020) identificaram
diferentes niveis de exigéncia entre os
periddicos da Neurociéncia quanto ao que
deve ser compartilhado, em que momento
devem ser disponibilizados e em qual
repositério devem ser depositados. O estudo
revelou que as politicas editoriais de
compartilhamento de dados estdo presentes
na maioria dos periddicos altamente citados na
area de Neurociéncia, com 85% dos periddicos
analisados possuindo alguma politica formal.
As revistas com politicas de dados (58%)
apenas encorajam, mas ndo exigem, o depdsito
dos dados em repositérios. Apenas 16% dos
periddicos exigiram uma politica de dados de
pesquisa em suas diretrizes editoriais.

Por outro lado, os resultados encontrados
relativos a recomendacgao do
compartilhamento dos dados de pesquisa
estdo acima da incidéncia observada por
Silveira et al. (2023) para a area de
Comunicacdo e Informacgdo, que identificaram
que 52% das revistas analisadas encoraja o
compartilhamento e abertura dos dados em
suas politicas editoriais. Em relacdo a area do
Direito, Araujo e Nobre (2023) identificaram
que 16,6% dos periddicos indexados na SciELO
solicitam a citacdo dos dados utilizados e

sugerem um repositério, enquanto os mesmos
16,6% declaram que os dados devem estar
abertos e acessiveis para reuso. Os resultados
encontrados neste estudo também indicam
maior comprometimento das politicas
editoriais com o CDP do que o relatado por
Walters (2020), o qual menciona que em torno
de 25% dos periddicos da area da Saude e
Ciéncias Bioldgicas possuem politicas de
compartilhamento de dados de algum tipo.

Os resultados diferem também daqueles de
Caregnato et al. (2024), que observaram que
muitos periédicos com Dataverses ativos no
repositério SciELO Data ndo incluem defini¢ées
especificas sobre compartilhamento de dados
de pesquisa em suas politicas editoriais. Em
estudo que avalia as politicas editoriais sobre
compartilhamento e citacdo de dados de
pesquisa de periddicos de Acesso Aberto,
indexados nos diretérios Directory of Open
Access Journals (DOAJ) e Open Journal Systems
(0JS), também Castro et al (2017) observam
que aproximadamente 75% dos periddicos ndao
possuiam politica de compartilhamento de
dados, mesmo que implicita.

Quanto ao periodo de embargo dos dados,
observa-se que em nenhum periédico a
mengdo a essa pratica aparece como
obrigatdria. Ademais, a quase totalidade (40,
equivalente a 89%) dos periddicos ndo faz
qualquer observagdo quanto a essa questdo.
Entre os poucos em que o embargo é
mencionado, verifica-se uma recomendagao,
ou seja, se necessario.

Quanto a citacdo de dados de pesquisa,
também a maioria (60%) ndo apresenta
qualquer recomendacgdo/orientacdo sobre a
pratica. Apenas uma minoria (oito, equivalente
a 18%) dos periédicos mencionam em sua
politica editorial a obrigatoriedade da cita¢do
aos dados de pesquisa. Esse resultado se
assemelha ao de Castro et al. (2017), que
observa que as politicas de citacdo de dados
sdo muito frageis e raramente mencionadas
explicitamente no universo dos periddicos de
acesso aberto analisados, indexados no DOAJ e
0JS, carecendo de especificidade e sem
fornecimento de orientacdo ao pesquisador
sobre o compartilhamento de dados - onde
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depositar, como citar e, quando aplicavel,
como garantir que os dados possam ser
replicados. Os resultados se assemelham
também com aqueles obtidos por Silveira et al.
(2023), em que somente 35% das politicas
editoriais dos periddicos analisados da area da
Comunicacdo e Informagdo orientam os
autores quanto a citacdo dos dados de
pesquisa.

Apenas um  periédico menciona o
Licenciamento de dados em sua politica
editorial. A Licenca CC-BY, recomendada pela
colecdo SciELO, é a mais flexivel das licengas
disponiveis e recomendada para maximizar a
disseminacao e uso dos materiais licenciados.
Esta licenca permite que o conteudo da obra
seja distribuido, remixado, adaptado, assim
como que se criem obras a partir dele, mesmo
para fins comerciais, desde que seja atribuido
o devido crédito pela criacdo original (Vanz,
2023). Esse resultado diverge de Caregnato et
al. (2024) ao analisarem um conjunto de
periddicos com Dataverses ativos no
repositério SciELO Data, em que observam que
as politicas de licenciamento em relagdo aos
dados de pesquisa foram abordadas pela maior
parte das politicas editoriais analisadas.

Também em relagdo a pratica de padronizacdo
no formato dos dados de pesquisa, observou-
se a presenc¢a da recomenda¢ao em apenas um
periddico analisado. A padronizacdio no
formato dos dados de pesquisa costuma
facilitar o seu reuso. Assim, a ndo
recomendacao indica um desalinhamento com
os principios FAIR. Esse resultado alinha-se ao
de Caregnato et al. (2024) que observaram a
caréncia de padronizagdo no formato dos
dados a serem submetidos, o que pode
dificultar a recuperag¢do, disseminag¢do e
preservagao desses dados.

O preenchimento do Formuldrio de
Conformidade com a Ciéncia Aberta ¢é
obrigatério em mais da metade (58%) dos
periddicos analisados. Todavia, o Formulario
permite justificar o ndo compartilhamento dos
dados. Considerando que 5 periddicos
declaram a possibilidade de aceitar um periodo
de embargo e que 27% ndao mencionam o
compartilhamento de dados, infere-se que, em

uma quantidade significativa de periddicos, os
dados podem nado ser disponibilizados.

Em conformidade com a Ciéncia Aberta, o
compartilhamento de dados deve se dar em
repositérios de acesso aberto. Embora a
maioria (73%) dos periédicos recomendem ou
exijam que os autores compartilhem os dados
de pesquisa subjacente ao texto publicado, os
resultados apresentados na Tabela 3
evidenciam que apenas 44% dos periddicos
indicam repositérios nas suas politicas,
principalmente o SciELO Data. Este resultado
demonstra que ndo ha um avanco consideravel
nos ultimos anos, pois, em 2021, 42,3% dos
periddicos encorajavam o depdsito dos dados
em repositérios especificos (Araujo & Principe,
2021).

Esse resultado esta abaixo do apontado por
Packer (2025) para o conjunto total de
periddicos da SciELO Brasil, o que sugere que a
area de Ciéncias da Saude enfrenta mais
resisténcia ao compartilhamento de dados de
pesquisa que outras Grandes Areas da
biblioteca eletronica. Os resultados se
assemelham aqueles observados para a area
de Comunicacdo e Informacgao por Silveira et al.
(2023), em que 46% das politicas editoriais
indicam repositorios de dados de pesquisa
externos, com vinculagdo dos links nos
proprios peridédicos, o que evidencia que os
editores escolheram o uso de plataformas
externas aos periodicos.

Complementarmente, como resultado da
consulta a plataforma SciELO Data, observou-
se que apenas trés (~7%) periédicos estdo
presentes na plataforma. Esse resultado pode
ser decorrente da incipiéncia da SciELO Data,
iniciada com operagdao regular em 2022.
Quanto aos indicadores analisados relativos a
politica de compartilhamento de dados de
pesquisa presentes nos website desses trés
periddicos, observou-se que nenhum deles
orienta quanto ao embargo, citacao,
licenciamento ou padronizag¢do no formato dos
dados de pesquisa. Por outro lado, somente
em dois deles, o preenchimento do Formulario
de Conformidade com a Ciéncia Aberta é
obrigatério, assim como estd explicita a
indicacdo do repositério. Por outro lado, em
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um dos periddicos ndo consta recomendacao
de preenchimento do Formuldrio de
Conformidade com a Ciéncia Aberta e nem
apresenta em seu website indicacdo de
repositorio, o que sugere que, embora este
periddico esteja alinhado a faceta CDP do
movimento da Ciéncia Aberta, seu website esta
ainda imaturo quanto as politicas de CDP.

A Tabela 4 apresenta o resultado da aplicagado
do Teste Qui-Quadrado entre os sete
indicadores de politica de dados abertos para o
conjunto de 45 periddicos analisados.

Tabela 4: Teste Qui-Quadrado entre os
indicadores associados a politica de dados

abertos.
Valor Qui-Quadrado EDP CitDP LDP  PFDP FCA IR
(valor de p)
coP 425 11,85 098 358 1826 1556
(0,119) (0,019%) (0,61) (0,167) (0,001*%) (0,000%*)
EDP 1403 016 665 554 1,39

CitDP

LDP

PFDP

FCA

(0,001**) (0,68) (0,275) (0,063)  (0,24)

062 55 695
(0,73) (0,062)  (0,14)

0,161
0,92)

023 140 1,8
(0,38) (0,50)  (0,26)

0,32 1,28
(0,66)  (0,26)

2,88
(0,012%)

Fonte: elaboragdo prépria (2025)

Legenda: CDP = compartilhamento de dados de
pesquisa; E = Embargos de dados de pesquisa;
CitDP = Citagdo de dados de pesquisa; LDP =
Licenciamento de dados de Pesquisa; PFDP =
Padronizacdo formato de dados de pesquisa; FCA =
Formulario de conformidade com a Ciéncia Aberta;
IR = Indicagdo de Repositdrio.

*Associagdo estatistica significante no nivel 0.05
**Associagdo estatistica significante no nivel 0.01.

Os resultados dos Testes Qui-Quadrado
mostram cinco associagdes estatisticamente
significantes entre os sete indicadores de
politica de dados abertos nos periddicos
analisados, sendo trés delas envolvendo o
indicador de men¢do ao compartilhamento dos
dados de pesquisa. A associa¢do
estatisticamente significante entre CDP e os
indicadores CitDP, IR e FCA demonstra que
politicas de dados abertos sdao implementadas
de forma correlacional: periddicos que
incentivam o compartilhamento de dados nao

o fazem isoladamente, mas o combinam com o
procedimento do formuldrio de ciéncia da
adesdo ao movimento da Ciéncia Aberta, assim
como a mecanismos que complementam a
rastreabilidade e acesso dos dados, como a
citacdo de dados e uso de repositorios. Desse
modo, a partir dessas associa¢des, pode-se
inferir que ha uma consisténcia entre a politica
editorial do periddico requerer 0
preenchimento do FCA e a recomendagdo ao
CDP, evidenciando que os editores entendem a
pratica de CDP como intrinseca a Ciéncia
Aberta. Ademais, hd uma coeréncia editorial
nas recomendacbes dos periddicos: quando
eles se posicionam quanto ao CDP, se
preocupam quanto a sua operacionalizacdo,
orientando sobre questdes decorrentes dessa
pratica, como onde depositar (IR) e como citar
(CitDP).

A associacdo estatistica entre embargos e
citacdo de dados reforca que, mesmo durante
restricoes temporarias de acesso, h3d
preocupacdo com a rastreabilidade dos dados.
Em contraste, aspectos como licenciamento e
padronizagdo, ndo mostram tendéncia a
coexistirem nos periddicos analisados.

De maneira geral, o projeto conduzido por
Vanz et al. (2019), proposto pela Rede Nacional
de Ensino e Pesquisa (RNP), em parceria com o
Instituto Brasileiro de Informacgdo em Ciéncia e
Tecnologia (lbict), retrata o panorama
brasileiro no que tange ao compartilhamento
de dados. Esse projeto buscou identificar, no
ambito do Acesso Aberto a Dados de Pesquisa,
entre outros aspectos, as percepgoes de 4.703
pesquisadores brasileiros em relagdo ao
compartilhamento e reuso de dados.
Observou-se que esta pratica ndo é comum na
ciéncia brasileira, ja que um baixo percentual
de respondentes (9,2%) afirmaram
compartilhar todos os seus dados de pesquisa,
ao passo que 37% nao compartilham dado
algum.Espe cificamente, 35,3% dos
pesquisadores na area de Ciéncias da Saude
ndao compartilham dados. A falta de exigéncia
de compartilhamento foi indicada por 31,9%
dos pesquisadores como uma das principais
causas da auséncia. Porém, também foram
mencionadas a falta de infraestrutura e de
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informacdo especializada, o que pode indicar
uma clara necessidade de politicas mais rigidas,
assim como, maiores esclarecimentos e
incentivos a comunidade cientifica.

5 Consideragdes Finais

Conclui-se que, embora o CDP seja
amplamente discutido no contexto da Ciéncia
Aberta, sua aplicabilidade ainda é limitada
entre os periddicos brasileiros da drea de
Ciéncias da Saude indexados na biblioteca
eletrénica SciELO.

A maioria carece de diretrizes claras sobre CDP
e, quando presentes, essas politicas sdo apenas
recomendacbes, com baixa exigéncia de
praticas como citacdo, padronizacio e
indicacdo de repositério.

Os resultados indicaram que, no caso da
recomendacdo ao compartilhamento de
dados, hd avancos quantitativos em relacdo a
anos anteriores, validando as politicas e
praticas empregadas em prol da Ciéncia
Aberta.

Cerca de metade dos periddicos faz uma
recomendagdo, ao passo que, em um pouco
mais de 20%, ha a obrigatoriedade de
compartilhamento. O periodo de embargo é
pouco mencionado nas politicas, assim como a
obrigatoriedade da citacdo aos dados de
pesquisa. Da mesma forma, o licenciamento e
a padronizacdo no formato dos dados sdo
recomendados em apenas um perioddico
analisado.

J& o preenchimento do Formuldrio de
Conformidade com a Ciéncia Aberta se
mostrou uma recomendagdo recorrente.
Porém, o Formuldrio permite justificar o nao
compartilhamento dos dados.

Quanto aos repositorios, quase metade dos
periddicos indica onde depositar os dados,
sugerindo principalmente o SciELO Data.
Porém, considerando-se que 73% dos
periddicos fazem mengao ao
compartilhamento, percebe-se uma lacuna na
orientagcdo aos autores quanto as melhores
praticas de depdsito em repositdrios de acesso
aberto.

Estes resultados evidenciam que, apesar da
SciELO oferecer um guia com diretrizes para os
periddicos indexados, ha necessidade de maior
rigor no cumprimento das mesmas, assim
como na supervisdo deste cumprimento.
Assim, observou-se que pode ser preciso um
maior incentivo e engajamento por parte das
editoras e agéncias de fomento, na promocgao
de uma cultura de CDP alinhados aos principios
FAIR.

Nesse cendrio, considera-se que para
amplificar e consolidar a pratica do
compartilhamento dos dados de pesquisa,
caracteristica do movimento da Ciéncia Aberta,
considera-se necessaria a pressdo da
sociedade, com a comunidade cientifica
(autores, editores, avaliadores, entidades
tomadoras de decisGes politico-cientificas)
como parceira no movimento de
democratizagdo da ciéncia. Nesse sentido,
destaca-se o papel das agéncias de fomento
exigindo que pesquisas financiadas com
dinheiro publico se alinhem ao movimento da
Ciéncia Aberta e compartilhem os dados de
pesquisa, sem prescindir das restricdes de
ética, confidencialidade e seguranca que se
aplicam.

Espera-se que os resultados obtidos abram
caminhos para futuras pesquisas, ao permitir
propor diversas questdes de pesquisa futuras,
especialmente em funcdo das limitagbes do
presente estudo. O escopo do estudo
restringiu-se a periédicos da Grande Area da
Saude, indexados na Colegao SciELO Brasil
(pioneira na comunicagdo Ciéncia Aberta, na
modalidade dourada), estando assim limitado
a um campo cientifico, regido geografica e
plataforma de comunicagdo cientifica
especificos, com peculiaridades, cultura e
epistemologia proprios. Nesse sentido, estudos
futuros podem ampliar o universo de pesquisa
para outras areas, bases bibliograficas e paises.

Ademais, neste estudo, ndo foi analisado o
impacto do rigor das politicas editoriais sobre a
frequéncia do compartilhamento de dados de
pesquisa pelos autores das publicagdes, que
pode ser uma questdo a ser comprovada em
pesquisas futuras. Também a associagdo entre
compartilhamento de dados e o impacto

X1 Encontro EDICIC Ibérico
10, 11, 12 de novembro de 2025 - Porto - Portugal
Formacao e investigacdo em Ciéncia da Informacdo: Oportunidades e Desafios



13

cientifico do periédico é uma questdo de
pesquisa a ser investigada. Da mesma forma,
também a associacdo entre a politica de
compartilhamento de dados e o tipo de editora
(publica ou privada) configura sugestdo de
pesquisa futura.
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