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A dltima década do século XX permitiu, gracas a evolugdo tecnoldgica, a
concretizacdo das aspiragdes de muitas dreas do saber, quer em termos da
obtencao de resultados que comprovassem as suas teorias, quer pelo
reconhecimento do seu valor cientifico e contribui¢do no surgimento de novos
paradigmas, ou de novas abordagens aos ja existentes. A Linguistica foi uma
das areas que mais beneficiou com o desenvolvimento das novas tecnologias,
que permitiram, finalmente, analisar um sem namero de fendémenos
relacionados com as linguas naturais e o seu uso, descrevé-los, quantifica-los e
construir, a partir dos dados pesquisados, novas certezas, a0 mesmo tempo que
se abriram novos caminhos para a reflexdo e para a pesquisa cientifica.

A disciplina que se dedica a analise empirica dos dados obtidos a partir do
estudo das linguas naturais é a Linguistica de Corpus, cujo papel, potenciado
pelas novas tecnologias, passou a ser central na andlise de factos linguisticos e
na sua explicitagio ou (re)conhecimento. Um dos factores essenciais ao
desenvolvimento desta disciplina, e, paralelamente, uma das suas principais
consequéncias, foi o incremento, por patte de terminodlogos e lexicografos, da
pesquisa terminoldgica de linguas de especialidade, tarefa a qual a comunidade
linguistica tem vindo a atribuir maior atencfo, dadas as necessidades
comunicativas proprias de cada 4rea especifica do saber.

O acentuado desenvolvimento técnico e cientifico, e a sua necessariamente
rapida e eficiente divulgagdo em ambientes unilingues e multilingues, obriga ao
estabelecimento  das respectivas  terminologias nas varias linguas de
especialidade, o que aumentou a necessidade de proceder a sua normalizagio, a
fim de evitar a proliferacio descontrolada de termos. A Terminologia,
recorrendo a uma abordagem que concentra a sua aten¢do num determinado
conjunto de dados linguisticos representativos de uma 4area cientifica,

compilados num crpus ou em corpora, e utilizando uma metodologia de analise
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que considera factores quantitativos e qualitativos, internos e externos, procura
determinar com exactiddo a relagdo entre os termos de uma determinada lingua
de especialidade e o seu conceito, de forma a delimitar e harmonizar o seu uso.
Ao mesmo tempo constroem-se bases de dados terminoldgicas dinidmicas,
resultado da confluéncia de competéncias e capacidades especificas e da
complementaridade do trabalho inter-disciplinar.

Procuraremos neste artigo analisar os factores a considerar a priori no
desenho e na construgdo de um crpus ou corpora, bem como as potencialidades
que estes oferecem na sua utilizacdo, sobretudo para a extraccdo de
terminologia. Partindo de uma introduc¢io geral sobre o papel da Linguistica de
Corpus e a problematica que rodeia a sua abordagem do estudo da lingua,
concentraremos a nossa atencio na delimitacio dos principios e das
metodologias necessarias a construgdo de um corpus textual representativo dum
ramo concreto de uma area do saber, de forma a que possa servir como base de
dados utilizavel na andlise dessa lingua de especialidade, ou em processos de
extrac¢do e normalizacio terminologica, apresentando, em  seguida,
metodologias que se orientam no sentido de tornar o processo de

terminologisacao quasi automatico.

1. A LINGUISTICA DE CORPUS: RECENTRAR DA ABORDAGEM TEORICA

Na ultima década, uma das metodologias que viu renascer o interesse em
torno da sua abordagem do estudo da lingua foi a Linguistica de Corpus.
Beneficiando do incremento das chamadas Industrias da Lingua ou da
Engenharia da Linguagem, de estudos desenvolvidos nas décadas anteriores, e
do trabalho de recolha de corpora efectuado pelas mais diversas institui¢oes, esta
metodologia deixou de ser o parente pobre e esquecido da Linguistica, papel
que ocupou durante cerca de 30 anos, e tornou-se numa darea central que
fervilha de novidades e novas perspectivas. Segundo Mateus (1994: 12), o
desenvolvimento de nudcleos de investigagdo linguistica na Europa e na
América, enquadrados por uma visio estruturalista, conduziu a que as
preocupacdes cientificas comegassem a ser “dominadas pela necessidade de
criar “corpora” analisaveis e de estabelecer sistemas e subsistemas descritivos
que evidenciassem a organiza¢io dos dados das linguas. O objectivo de
descrever extensivamente o particular estimulou a construgio de métodos e

técnicas de analise [...]”.
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Esta construco, tal como a histéria da Linguistica de Corpus, esteve, e
esta, condicionada pela tecnologia, que permite ndo somente 0 armazenamento
massivo de dados em cwrpora, mas também o seu processamento com uma
rapidez e eficicia impressionantes. Dai que o percurso desta area esteja
directamente  relacionado com a  disponibilizagio de ferramentas
computacionais para a andlise de corpus. A existéncia de uma coleccio de dados
lingufsticos naturais, legiveis por computador, ¢ um meio fundamental de
pesquisa, sendo que, para formarem um corpus, estes dados devem estar
armazenados de acordo com critérios e formalismos pré-estabelecidos, segundo
um desenho explicito e objectivos especificos, devendo o corpus ser
desenvolvido de forma sistematica para poder ser analisado, no seu conjunto ou
em partes especificas, através de técnicas automaticas e/ou interactivas.

Em funcio do exposto, um corpus pode ser perspectivado como um

conjunto de dados linguisticos (pertencentes ao uso oral ou escrito da lingua, ou a
ambos), sistematizados segundo determinados critérios, suficientemente extensos
em amplitude e profundidade, de maneira a que sejam representativos da
totalidade do uso linguistico ou de algum dos seus ambitos, dispostos de tal modo
que possam ser processados por computador, com a finalidade de propiciar
resultados varios e uteis para a descri¢do e analise. (Sanchez, citado por Sardinha,

2000: 338).

Esta perspectiva de Sanchez estd de acordo com o ponto de vista de Sinclair
(1994: 2), que descreve um corpus como sendo “a collection of pieces of
language that are selected and ordered according to explicit linguistic ctitetia in
order to be used as a sample of language”. Um corpus resulta, assim, de uma
colec¢io de textos naturais (ndo fabricados pelo computador), escolhidos e
organizados de forma criteriosa (atendendo a condi¢des de naturalidade e
autenticidade), e serve para caracterizar um estado ou variedade de linguagem,
constituindo amostras da linguagem (em nimero e género representativos),
utilizaveis como base para o desenvolvimento da pesquisa linguistica e do teste
das suas hipdteses. Esta pesquisa ¢ levada a cabo pela Linguistica de Corpus,
pela Terminologia e pela Lexicografia, através da exploracio de evidéncias
empiricas, formalizadas, extraidas e analisiveis por meio de computador.

Esta metodologia empirica fez com que o ressurgimento desta abordagem
linguistica ndo acontecesse livre de polémicas, quanto ao valor das suas
pesquisas, descobertas e generalizagbes, uma vez que, numa primeira

observa¢do, nio s6 punha em causa os fundamentos soberanos da gramatica
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generativa, como contrariava na quase totalidade a sua metodologia. De facto, a
discussdo entre os defensores da Linguistica Generativa e da Linguistica de
Corpus ja se prolonga hd algumas décadas, centrando-se a discussdo no valor
relativo da intui¢do e da introspec¢ao por um lado, e no valor da evidéncia
factual ou empirica, por outro, opondo-se a competéncia do falante nativo, na
terminologia Chomskiana, ao uso factual da lingua por uma comunidade de
falantes, representada num corpus.

Assim, os gramaticos generativistas afirmam que um corpus ¢ “a sample of
performance only and that one still needs a means of projecting beyond the
corpus of the language as a whole (Cristal, 1980). (...). So the overall potential
or competence of a language cannot be examined by the corpus”. (Dash e
Chaudhuri, 2001: 195s). Entretanto, os linguistas de corpus defendem-se,
afirmando que: “Um dos aspectos mais interessantes no uso de um corpus para
levar a cabo uma tarefa lexicogrifica ¢ o imediato confronto com a
impossibilidade, baseada na evidéncia, de utilizar qualquer tipo de descricio que
repouse numa fronteira estanque entre o que ¢ admissivel e o que ndo é” e que
“s6 uma andlise detalhada e cuidadosa de dados provenientes de corpora pode
constituir uma base sélida para uma abordagem realista a constru¢do do 1éxico”,
opondo-se, no entanto, a utilizacdo simplista dos dados provenientes de corpora,
que necessitam de ser modelados e estruturados a luz de uma dada hipotese
tedrica e de regras previamente aceites pela comunidade linguistica.

Parece-nos que nenhuma das partes tem totalmente raziao e que, como
afirmam McEnery e Wilson (1996: 170), “As time goes on, it must be assumed
that this sharp, and false, distinction between one type of language study and
another, will be replaced by a synthesis of both approaches”. Esta
complementaridade previsivel pode vir a assumir o sentido a que Kjellmer

atribui a designacio de “syntheticist”, segundo o qual:

Intuition and introspection have an important place in the investigation of human
language. It is only by the use of those faculties or procedures that we know the
framework of our own language and it is through them that we become aware of
phenomena in it that need to be investigated, described, and, hence, better
understood. But likewise, when our attention has been directed to such
phenomenon, corpus work will access its place in the world of language as is used.

(Kjellmer, 2001: 130).

A simples recolha e posterior analise de milhdes de palavras, sem uma

orientagao criteriosa e uma introspec¢ao prévia sobre o fendmeno linguistico a
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observar, conduziriam, assim, a resultados pouco interessantes e, até, falaciosos.
Da mesma forma, a simples introspec¢ao nido teria o mesmo valor sem a
valida¢do de um crpus que permitisse visualizar a frequéncia do fenémeno,
reconhecer os seus utilizadores e o contexto de utilizagdo, estabelecer ligacoes
com outros fendémenos linguisticos, desambiguar sentidos, bem como obter
todo um conjunto de informacdes relevantes e exactas conducentes a sua
compreensio cabal. B assim que, num momento anterior 4 construgio do
corpus, o pesquisador tem que delinear, com base em principios tedricos sélidos,
uma orientacdo criteriosa e rigorosa para a recolha das amostras que o virdo a

constituit.

2. DESENHO E CONSTRUCAO DE UM CORPUS LINGUISTICO: TIPOLOGIA,
REPRESENTATIVIDADE E EXTENSAO
Um corpus textual serve de base a um sem numero de pesquisas e pode

prosseguir, na perspectiva de Teresa Lino (1996: 30), varios objectivos, tais
como a seleccdo e observagido do comportamento de unidades terminoldgicas e
neénimos, o estudo de aspectos conceptuais e linguisticos associados ao
aparecimento de uma no¢ao ou conceito, a selec¢io de contextos, a delimitacao
de defini¢oes estabilizadas, e a observagao de colocagdes, entre outros. Para que
se atinjam esses objectivos com um alto grau de fiabilidade, a escolha dos textos
deve ser feita cuidadosamente e em compatibilidade com os objectivos da
pesquisa, de forma a que se recolha e seleccione apenas o material necessario, e
se constitua a amostra desejavel, sendo que um corpus textual, dependendo da
funcio a que se destina, pode conter um ou mais tipos de texto, entre os quais
textos cientificos e técnicos, textos de “semi-vulgarizacio”, textos de
“banalizacdo”, textos de lingua corrente e textos literarios, todos eles
produzidos com propésitos e em contextos comunicativos diferentes que
interessa ponderat.

O desenvolvimento de um corpus depende ainda de uma série de factores a
considerar a priori como o perfodo de abrangéncia; a escolha dos documentos
(livros, jornais, revistas, etc.); a escolha das paginas (aleatéria, regular, selectiva);
problemas com a digitaliza¢io da informagdo (omissio de palavras estrangeiras,
citagdes, dialectos, simbolos matematicos, poemas, graficos e figuras, etc.); a
forma de digitaliza¢do; a correc¢do dos dados recolhidos; o tamanho do cwrpus; a

gestdo dos ficheiros dos corpus, e outros.
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Para a sua caracterizagdo, contribuem ainda factores como a tipologia, a
representatividade e a extensdo. Quanto aos tipos de corpus que encontramos,
podemos dizer que a sua variedade é quase tio numerosa quanto os seus
propositos, pelo que recorreremos a seguinte tabela, criada a partir da proposta
de agrupamento de Sardinha (2000: 339-341), para exemplificar a nossa

perspectiva.

Tipologia para a classificacao de Corpora

Modo  Tempo Seleccio  Conteudo Autoria Dispo- Fina- Outros meios
sicao lidade classificagdo
interna
Falado  Sincré- Amos- Espe- De aprendiz Paralelo Estudo Pluralidade de
nico tragem cializado autorias
Escrito o (sample ' De h'pgua Alinhado Iie fé— Origem de
Dlz}cro— conpus) Regional nativa réncia e
nico ou )
Monitor dialectal Treino Meio
Con- ou teste Integralidade
tempo- Dinamico Multi— Especificidade
raneo ou lingue .
otganico Dialecto
Histo- Equilibrio
rico Estatico Fechado vs
. abetto
Equili-
imdle Renovacao
(balan- Temporalidade
ced)

Plurilinguismo

Esta tabela, em que se descreve a tipologia empregue na definicdo de
conteudos e propésitos dos corpora, permite-nos perspectivar a pandplia de
factores externos que presidem ao seu desenho e constru¢io, para que se torne
representativo de uma linguagem, de um idioma ou de uma variedade dele. Esta
representatividade ndo é meramente uma questio de tamanho do corpus, como
afirma Gerhard Leitner, mas do “full range of contexts of language use and the
whole range of registers and genres” (2001: 151), ao que acrescenta, em acordo
com Biber, que “stratified sampling” ¢é preferivel a “proportional corpus
sampling”, sendo que esta ¢ uma metodologia essencialmente quantitativa, a
qual se podem atribuir omissdes, enquanto que a primeira se esforga por
recolher amostras que incluam todas as variedades linguisticas. Biber (1993:
256) defende ainda que:

The bottom line in corpus design, however, is that parameters of a fully
representative corpus cannot be determined at the outset. Rather, corpus work
proceeds in a cyclical fashion that can be schematically represented as follows:
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Pilot empirical investigation — Corpus — Compile portion — Empirical
and theoretical analysis design of corpus investigation

Uma metodologia ciclica surge, para este linguista, como a tnica forma de

estabelecer o grau de representatividade e adequacdo do crpus. Sardinha, por
seu lado, liga a questdo da representatividade a questio da probabilidade. Este
autor esta em sintonia com Haliday (1996: 30), que afirma “It had always
seemed to me that the linguistic system was inherently probabilistic, and that
frequency in text was the instantiation of probability in the grammar”. Sardinha
atribui 2 linguagem um caracter probabilistico e, “sendo assim, hd a
possibilidade de estabelecer uma relacdo entre tracos que sio mais comuns e
menos comuns em determinado contexto” (Sardinha, 2000: 341). A questio da
representatividade interliga-se com a da extensio do corpus, sendo perceptivel
que um crpus maior €, em geral, mais representativo do que um menort,
estando, por isso, mais préximo da populacio de que deriva, a0 mesmo tempo
que apresenta, com maior grau de probabilidade, as palavras e as polissemias de
menor frequéncia. Daf que tenhamos de considerar, no que se refere a extensao
de um corpus, o nimero de palavras, de textos, e o nimero de registos e de tipos
textuais, sendo que cada corpus, na sua especificidade e nas suas necessidades
representativas, deve procurar recolher uma amostra o mais vasta e variada
possivel, de forma a abranger a totalidade do espectro da lingua que pretende
analisar, a fim de poder generalizar os resultados obtidos com seguranga.

Os factores que apresentimos até aqui, e que antecedem e condicionam a
construgdo de um corpus, sdo essencialmente externos e extra-linguisticos. No
entanto, Sinclair (1995: 47) defende que tanto os critérios externos, como 0s
critérios internos, essencialmente linguisticos, devem ser considerados aquando
da classificagdo textual. Cita, a este propésito, Atkins ez a/. (1992), que acreditam
que “¢é impossivel equilibrar um corpus baseando-nos, apenas, nas suas
caracteristicas extra-linguisticas”, ao que acrescentam que ‘‘um corpus
inteiramente seleccionado com base em critérios internos ndo ofereceria
informagoes sobre a relagio da linguagem com o respectivo contexto
situacional”. Dai que na Tipologia Textual EAGLES, elaborada sob a orientac¢do
de Sinclair, as categorias aceites para a classificagdo textual sejam o género
literario, o tema, o meio de difusdo, o ser ficcdo ou nao-ficcao, o estilo e outros

factores, tais como o facto de se tratar de uma tradu¢do ou de um manual.
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Estas categorias externas e internas definidas por Sinclair, apesar da sua
abrangéncia, ignoram alguns tipos de textos, como os técnicos e cientificos,
fulcrais para o processo de estandardizagio e normalizacio de termos e
respectivos conceitos, bem como de extrac¢do de terminologia especializada,
sem esquecer O papel que assumem na descricdo de uma lingua de
especialidade. Este processo de normalizacdo terminoldgica surgiu como uma
necessidade imperativa da sociedade moderna de controlar a denominagio a
atribuir as constantes inovagdes e desenvolvimentos que irrompem no tecido
cognoscivel e nas mais diversas esferas profissionais, onde o saber se impoe e
divulga através da verbalizacio que, recorrendo a um manancial linguistico
existente, renova, ora pela forma ora pelo conteudo, a lingua assumida na sua
globalidade, mas agora sujeita a um uso concreto especifico. A lingua de
especialidade assume, assim, um caracter especifico e funcional, sendo usada
como objecto de comunicacao cientifica e técnica, muitas vezes em dominios
interactivos, com uma forte correlacdo entre si, que importa compreender e

delimitar.

3. AS LINGUAS DE ESPECIALIDADE E A EXTRACCAO TERMINOLOGICA
O estudo e a analise de uma lingua de especialidade, enquanto meio de

expressdo e comunicagio no seio de um grupo especifico e entre este ¢ a
sociedade no seu todo, colocam-nos, a partida, perante duas evidéncias: a
linguagem que o grupo usa tem um valor e uma significacdo propria, verbaliza
um saber concreto, mas ¢, a0 mesmo tempo, composta por eclementos
linguisticos de um tronco comum, mais geral, ao qual foi beber o seu
significado. No entanto, embora se fundamente na linguagem comum,

apresenta aspectos distintos, tais como:

um sistema conceptual mais diferenciado e mais exacto, o alargamento e
especializagdo crescentes, a nivel lexical; a nominalizago, isto ¢, a predominancia
de substantivos, que constituem grande parte das terminologias (resultando essa

preponderancia do facto de o significado funcional de uma unidade material ja
estar contido na prépria designagio do objecto). (Bernardo, 1996: 2)

Da mesma maneira, os diversos tipos de texto cientifico e técnico, apesar
de diferentes entre si, apresentam, no seu conjunto, alguns tracos comuns,
“caracterizando-se genericamente pelo primado do contetido sobre a forma,

pelo uso de uma linguagem especifica espelhada na terminologia, pela
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predominancia da funcio informativa (e apelativa), pela sua universalidade... e
ainda pela precisao, objectividade e clareza da informagdo nela veiculada”.
Bernardo (1996: 1). Pensando em comunicagdo profissional especializada,
sujeita a restricoes pragmaticas, semantico-cognitivas e linguisticas, e no ideal da
univocidade pretendido pela teoria terminoldgica tradicional, segundo a qual a
cada termo deve corresponder um conceito, somos levados a imaginar que este
tipo de textos e o seu conteudo ndo seja contaminado por duplos sentidos,
imprecisoes, ambiguidades e nuances da lingua comum, a0 mesmo tempo que
contém um grande numero de termos, dado que se referem a assuntos de
elevada especificidade de uma forma previamente convencionada e aceite por
uma dada comunidade, num contexto comunicativo determinado.

As caracteristicas anteriormente evidenciadas permitem-nos perceber que
os textos de especialidade, criteriosamente compilados em corpora, contém todas
as potencialidades inerentes a actividade terminolégica e ao consequente
processo de terminologisacio. B ao analisar o uso dessa linguagem que o
terminologo espera encontrar os wetalanguage patterns que a tornam especifica ao
constituirem “a common feature of certain types of specialised texts and
frequently offer clues to the meaning of the terms to which they refer”.
(Pearson, 1998: 1). Estas marcas de metalinguagem estario tanto mais presentes
quanto os contextos comunicativos (communicative settings), que orientaram a
producido textual e a sua recolha para o crpus, forem tidos em atencio na
escolha e recolha dos textos.

Ao basear a sua pesquisa em crpora de especialidade, a Terminologia
podera desenvolver, com um elevado grau de fiabilidade, a sua actividade de
compilagio, descri¢do, processamento e apresentagido de termos, bem como a
da analise tedrica das relacbes que se estabelecem entre conceitos e termos.
Esta dltima componente corresponde ao que Mateus (1989: 179) denominou de
base ontoldgica da terminologia, a qual consiste “na delimitacio dos conceitos
produtivos de um campo especifico, sendo certo que cada termo sé pode
definir-se como tal quando corresponde a um udnico conceito, por ele
transmitido com concisio e precisao”. Esta percepcido do termo enquadra-se na
visdo mais consensual de linguistas e terminélogos, como Bernardo (1996: 3),
que o define como sendo “toda a palavra ou expressio limitada a um
significado e a uma 4rea especifica, cujo uso esta claramente estabelecido, e que

se insere no contexto de uma determinada terminologia, que assegura a sua
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univocidade”. Para Pearson (1998: 1), os termos sdo uma “separate class which
operate as labels and appear to work in much the same way as a system of
proper names works in general language”. Estes termos “mais restritos e
termos mais amplos, termos convenientes e sinébnimos levam a criacdo de uma
rede ordenada do conhecimento que facilita a abstraccdo e a condensacio da
informacdo sobre mdaltiplos assuntos”. (Mateus 1989: 182), o que coloca as
terminologias como um instrumento adequado e facilmente manejavel para dar
resposta a criagdo e transferéncia de novos saberes, numa dinimica de
renovag¢ao e metamorfose continua do léxico de uma lingua.

Para tal, a terminologia desenvolveu metodologias de extracgdo de termos,
actividade na qual os termindlogos diferem ainda bastante de opinido,
sobretudo no que respeita a forma de extrac¢do e manipulagio da linguagem
especifica, de forma a ser usada na formulacio das defini¢oes terminolégicas.
Como refere Pearson, alguns linguistas, como Dalile e Yang, propbem uma
analise baseada na frequéncia da ocorréncia e distribuicio dos termos para
decidir sobre a sua elegibilidade. No entanto, a baixa frequéncia de alguns dos
termos, as restricdes ao seu uso e os problemas semanticos que causa a sua
analise sdo indicativos de que um estudo meramente quantitativo ou estatistico
da frequéncia de certos lexemas nao ¢ suficiente para que se tirem conclusdes
quanto ao seu uso e valor linguistico e terminolégico. Um outro problema que
se poe prende-se com as diferencas entre corpus, que tornam a afirmacio
“quanto mais frequente maior a possibilidade de ser um termo” verdadeira
nuns casos e falsa noutros. Nestes, os lexemas, apesar de recorrentes, podem
pertencer ao léxico geral, o que obriga a construgdo de modelos de extracciao
que atendam as caracteristicas particulares de cada corpus.

Uma outra metodologia de extrac¢io de termos elabora a analise do corpus
a partir de artigos, verbos de definicio, marcadores de reformulacio,
reformuladores discursivos, abreviaturas e outras expressoes de busca como: o,
a, ou Seja, i.c., assim, corresponde, descreve, significa, este processo, este método, conbecido
como, denominado, etc. Este meio “manual” corresponde normalmente a um
primeiro momento, que precede a marcac¢do automatica do corpaus, recorrendo a
aplicagbes informaticas, dado que a pesquisa terminolégica que aborda os
modelos da formacdo de termos em wrpora, fa-lo muitas vezes no sentido de

conceber processos de marcagao dos cworpora em geral e dos termos em especial.
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Este tipo de actividade recorre, normalmente, a identificagio de sequéncias

gramaticais como:

-det+adj+nome
+det+verbo+nome-+nome(s)

cuja existéncia no texto indicaria a presenca de termos, ou, para reconhecer

defini¢oes, a identificacdo de sequéncias sinticticas, como:

X =Y + distinguishing characteristic, whereby X is subordinate to Y
Y + distinguishing characteristic = X, whereby X is subordinate to Y
(Pearson, 1998: 136,137)

Um outro método, recorrente em termos de pesquisa lexicografica, é a
analise do corpus a partir da concordancia de termos e da observaciao do(s)
contexto(s) que os envolvem, método que, embora dependente da dimensao do
corpus de especialidade e da frequéncia dos termos, é cada vez mais usual na
pesquisa terminoldgica, por fornecer, para além de dados sobre o significado,
informacdo quanto ao uso do termo e a presenca de termos relacionados.

Naturalmente que qualquer das praticas aqui referenciadas, de analise
estatistica, morfo-sintictica ou outra, pode ser desenvolvida em conjunto, ou
em complementaridade com outro tipo de analises ou abordagens linguisticas,
para que o processo de manuseamento dos dados e de extraccio de termos a
partit de corpora se torne o mais eficiente, proficuo e completo possivel,

garantindo a prossecu¢io dos objectivos do termindlogo.

4. CONCLUSAO
Muito mais haveria a dizer ainda sobre este tema, e com um maior grau de

profundidade, ja que a actividade terminolégica e todos os processos que com
cla se prendem nos colocam outras questdes que, dado o dmbito deste artigo,
ndo nos foi possivel abranger. Nesta nossa contribui¢do, procuramos descrever
a problematica complexa que envolve a construgio de crpora e as
potencialidades que encerra para a pesquisa linguistica nas mais diversas
vertentes. Para além de representarem uma fonte inestimavel de informacio,
sdo uma ferramenta com um sem numero de aplica¢des, quase tantas quantas as
necessidades de pesquisa linguistica ou de elaboracio de documentos
(dicionarios, glossatios terminolégicos, etc.), ainda que se reconhegam,

naturalmente, limitacdes.
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Os corpora textuais especificos, construidos a partir de excertos de linguas
de especialidade, sdo pegas centrais para o processo terminolégico de extracgao
e normaliza¢io de termos, processo que se tornou uma necessidade imperiosa
para impedir que o desentendimento linguistico tolde a comunicagido entre
grupos com saberes especificos, ¢ entre estes e a sociedade em geral. Aqueles
corpora, gracas as caracteristicas lexicais, semantico-cognitivas e linguisticas dos
textos que os compdem, bem como aos contextos comunicativos que
orientaram a sua produgio, contém muitos dos factores que potenciam a
actividade de construcdo e estabelecimento de terminologias, apesar de nio
existir ainda um consenso quanto a metodologia mais eficaz para a sua analise,
elegibilidade respectiva e extrac¢do dos termos e dos conceitos adjacentes.

Dai que seja necessario, a nosso ver, proceder-se a solidificacio e
sedimentacdo da argumentacio teérica da Linguistica de Corpus, bem como ao
estabelecimento de metodologias e principios comuns e de aceitagao
generalizada pela comunidade cientifica, a0 mesmo tempo que setia importante
que as perspectivas tedricas e metodologicas actuais, que divergem nos seus
pontos de vista tedrico-praticos, convergissem no sentido da
complementaridade, de forma a permitit que introspeccio e empirismo
refundam sinergias, consagrando a adopcio de uma perspectiva holistica
quanto as potencialidades que cada uma encerra e disponibiliza para a
verificacdo de hipdteses e resultados da outra.

Todo este processo complexo e faseado s6 pode ser fruto de um trabalho
rigoroso e altamente especializado, que tem de ser levado a cabo por equipas
interdisciplinares, compostas por terminélogos, técnicos de informatica e
peritos dos varios dominios, o que torna previsivel, de futuro, a disseminacio e
a diversificacio do uso e dos utilizadores de cwrpora, sejam eles lexicégrafos,
linguistas, professores de lingua, tradutores ou cientistas interessados no
desenvolvimento da inteligéncia artificial e no didlggo Homem-Maquina.

Uma dltima nota para as terminologias e corpora existentes em lingua
portuguesa, que sdo, a nosso vet, insuficientes e de dificil acesso. O Corpus do
Cetempublico surge como a melhor amostra de trabalho inter-disciplinar e
inter-organizacdes, cujo exemplo deve ser reforcado e seguido por outras
institui¢Oes, tais como editoras, que se dediquem a produgao de dicionarios, de
forma a que mais produtos desta natureza sejam disponibilizados a todos os

que se interessam pelo estudo da lingua. Finalizamos o nosso artigo com as
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palavras de Mira Mateus, que ja em 1989 afirmava na obra O Portugués: Caminbos

da Investigacao:

Pela sua prépria natureza, a terminologia ¢ uma obra aberta e sempre actualizavel,
acompanhando dialecticamente o pulsar das novas teorias e das novissimas
aplicagoes.
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